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Streszczenie

Warto$¢ dowodowa wynikow uzyskanych w trakcie czynnosci procesowych z udziatem uczestnikéw
zdarzenia moze by¢ bardzo zrdéznicowana. Dotyczy to réwniez okazania osoby, ktérego wyjgtkowa
pozycja w procesie karnym wynika z tego, ze jednoznaczne rozpoznanie osoby okazywanej przez $wiadka
stanowi dowdd bezposredni o charakterze obcigzajacym. Problemy zwiazane z weryfikacjg wyniku tej
czynnosci, ktére czesto wystepuja nie tylko w polskiej praktyce $ledczej, zostaty zaprezentowane na
przyktadzie autentycznej sprawy karnej. Podstawowym dowodem oskarzenia byto w niej rozpoznanie
przez $wiadka kilku osdb podejrzanych o kradziez. Istotne watpliwo$ci dotyczace ich sprawstwa pojawity
sie jednak dopiero po kilku latach od zdarzenia, w trakcie trwania przewodu sgdowego. Sgd postanowit
woéwczas skorzysta¢ z pomocy biegtego z zakresu antropologicznych badan identyfikacyjnych.
Wszechstronna analiza zapisu z monitoringu z miejsca zdarzenia wraz z dodatkowymi badaniami daty
mozliwo$¢ obiektywnej oraz doktadnej weryfikacji wynikow okazania. Dla oskarzonych opinia z badan
antropologicznych stanowita przede wszystkim dowdd odcigzajacy. Ponadto otworzyta ona nowe
mozliwosci w zakresie pozyskiwania informacii, gdy niska jako$¢ obrazéw nie pozwala na szczegétowag

ocene cech elementéw morfologicznych gtowy, w tym jej czesci przedniej, jaka jest twarz.

Stowa kluczowe: okazanie, antropologia, identyfikacja, warto$¢ dowodowa, dowdd odcigzajacy

1. Wprowadzenie

Okazanie jest uznawane za jedng z metod iden-
tyfikacji kryminalistycznej na podstawie Sladow
pamigciowych. Jej zasadniczym celem jest
okreslenie, czy okazywany obiekt byt juz wczesniej
widziany w zwigzku z przestepstwem (Gruza,
2009), a wynikiem moze by¢ rozpoznanie,
nierozpoznanie lub wskazanie, ze rozpoznajacy nie
zapamietat okazywanego obiektu. Okazanie jest
jednoczes$nie jedng z najwazniejszych i najczesciej
przeprowadzanych czynnosci w postepowaniu
karnym, stuzaca identyfikaciji sprawcéw przestepstw.
Jednak, wbrew powszechnemu przekonaniu, warto$¢
diagnostyczna okazania jest nizsza niz wiekszosci
stosowanych w procesie karnym metod identyfikacji
kryminalistycznej (Widacki, 2016; Widacki, Hovath
1978). Ponadto wyniki wielu badan naukowych
dowodza, ze nieprawidtowe rozpoznanie niewinnego

podejrzanego jest gtdwnym zrédiem pomytek
sgdowych (Wojcikiewicz, 2009). Trafny wniosek wy-
prowadza wiec Ryszard Jaworski (2008a), iz z uwagi
na znaczace prawdopodobienstwo btedu podczas
okazania, mozna uzna¢ ten dowdd za niepewny.
Wskazuje tez na sprzeczno$¢ miedzy jego duzym
znaczeniem w polskiej praktyce sadowej a liczbg
zdarzajgcych sie bteddw. Z kolei Jézef Wojcikiewicz
(2000) podkresla, ze okazanie jest praktycznie jedyng
metodg identyfikacji pozostajacg w gestii organéw
procesowych, ktére czesto przeprowadzajg ja w spo-
sOb nieprawidtowy. W zwigzku z tym popetniane bte-
dy moga w wielu przypadkach przekreslaé¢ rezultat
tych czynnosci. Nie bez znaczenia jest tez to, ze do
prawidtowego przeprowadzenia okazania konieczna
jest wiedza i do$wiadczenie zyciowe prowadzacego
czynno$¢, czego niestety czesto brakuje policjantom,
nie wspominajgc nawet o bezstronnym stosunku
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do jej wyniku (Jaworski, 2008b). Jego brak jest
spowodowany bezposrednim  zainteresowaniem
prowadzacych czynnosé jej ,,pozytywnym” wynikiem,
co w polskich warunkach ma najprawdopodobniej
charakter systemowy. Jak pokazuje polska praktyka
$ledcza réwniez udziat prokuratora w tej czynnosci
nie jest gwarancjg jej obiektywizmu i prawidtowego
przebiegu (Wojcikiewicz, 2009). Bardzo rzadko
dostrzega sie tez to, ze jedng z przyczyn btednego
wyniku okazania moze by¢ obawa rozpoznajacych,
ze niepewnos¢ lub zmiana decyzji spowoduje,
iz zostang uznani za osoby skiadajgce fatszywe
zeznania. Niejednokrotnie tez przez prowadzacych
wywierana jest na nich presja, by rozpoznanie byto
kategoryczne (Jaworski, 2008b). W obliczu tych
powaznych zastrzezen jako stuszny jawi sie postulat
Wojcikiewicza (2001) - realizacji okazania przez
biegtego.

Cechy fizyczne i proporcje twarzy, mimika
odgrywaja ogromna role w rozpoznawaniu twarzy,
rozpoznawaniu pochodzenia osoby, ptci, wieku,
stanu zdrowia, emocji. W swoim artykule Linda
Jeffery i Gillian Rhodes (2011) wskazali, iz twarze
przekazujg szereg niezwykle waznych informaciji,
ktore odgrywaja na co dzieh ogromna role w relacjach
i interakcjach spotecznych. Ekspresja mimiki moze
uzupehi¢ przekaz werbalny, a nawet go zastgpic.
Juz od urodzenia twarze majg ogromne znaczenie
w spotecznych relacjach jednostki. Noworodki
posiadajg podstawowe zdolnosci przetwarzania
informaciji przekazywanych twarza i juz w pierwszych
dniach zycia moga wykazywac¢ wrazliwo$¢ na cechy
i zmienno$¢ mimiki (Field, Woodson, Greenberg,
Cohen 1982; Farroni, Menon, Rigato, Johnson 2007).
Rozpoznawanie i postrzeganie twarzy, rozpoznanie
mimiki to bardzo ztozone mechanizmy neurologicz-
ne, za ktére sg odpowiedzialne rozlegte i réznorodne
obszary w modzgu (Rossion, Hanseeuw, Dricot
2012). W poszczegoélnych fazach rozpoznawania
aktywowane sa rdézne obszary poszczegdlnych
ptatéw moézgowych, a nastepnie dane te sag tgczone
w catos¢, dajac petny obraz twarzy i jej mimiki (Gold,
Mundy, Tjan 2012; Pitcher, Walsh, Duchaine 2011).

W aspekcie rozpoznawania twarzy istotnym
zagadnieniem jest zrdznicowana zdolno$¢ roz-
poznawania twarzy i mimiki oséb bedacych przed-
stawicielami grup ludzkich o odmiennych rysach,
a zjawisko to okreslane jest jako cross-race effect
(Feingold, 1914; Walker, Tanaka 2003). Przyktadowo,
osoby funkcjonujace w dosy¢ jednorodnej polskiej
populacji maja mniejszg zdolnos¢ rozpoznania
twarzy i mimiki os6b pochodzenia azjatyckiego czy
afrykanskiego, i na odwrét. Wynika to z faktu, iz
od dziecinstwa cztowiek uczy sie zmiennosci cech
twarzy, a funkcjonowanie w do$¢ jednorodnej grupie
wplywa na ograniczone mozliwos$ci poznawcze

zmiennos$ci cech i mimiki. Skutki tego efektu mozna
zmieni¢ zarobwno w dziecinstwie, jak i w wieku
dorostym — poprzez czeste kontakty i interakcje
z osobami pochodzacymi z réznych rejonow $wiata,
o odmiennych cechach twarzy (Sangrigoli, Pallier,
Argenti, Ventureyra, de Schonen 2005).

Rozpoznawanie twarzy jest zagadnieniem
niezwykle istotnym nie tylko w codziennych
relacjach i interakcjach spotecznych, ale réwniez
w kryminalistyce.

2. Okolicznosci zdarzenia

Na wynik okazania majg wptyw rézne czynniki,
jednak w kontekécie tych rozwazan kluczowe
sg — zainteresowanie zdarzeniem, rodzaj uwagi
skoncentrowanej na obiekcie oraz sposéb
przeprowadzenia okazania (tozinska-Piekarska,
2016). Nalezy pamieta¢ tez o tym, ze zdarzajg sie
réwniez sytuacje, gdy o samym fakcie zaistnienia
przestepstwa $wiadek dowiaduje sie dopiero po
pewnym czasie z uwagi na zakamuflowany sposéb
dziatania sprawcow. Nie mamy woéwczas do czynienia
z nastawieniem przygotowawczym oraz z obserwacja,
ktora bytaby celowo ukierunkowana na zapamietanie
szczegodtow przydatnych w przysziosci w trakcie
okazania. Wszystkie te okolicznosci w bezposredni,
i co oczywiste — negatywny, sposéb wptywajg na
mozliwos¢ uzyskania nawet od naocznych swiadkéw
zdarzenia zeznan szczego6towych, kompletnych
i dokfadnych (Gruza, 2009). Niestety rzadko tez
sg one brane pod uwage w trakcie dokonywanej
oceny wiarygodno$ci zeznan przez funkcjonariuszy
organdw $cigania i prokuratorow.

3. Czynnosci poprzedzajace okazanie

Istotne znaczenie dla wyniku okazania ma prawidtowe
przygotowanie do niego (Lisiecki, 1999). W zwigzku
z tym, zanim zostanie przeprowadzone, nalezy
dokona¢ szczegétowej analizy juz posiadanych
dowoddéw. Przede wszystkim trzeba zdecydowad,
czy ta czynno$¢ jest celowa, a wiec czy swiadek
miat mozliwo$¢ obserwacji sprawcow i zapamietat
ich cechy indywidualne, co umozliwia wykorzystanie
tej wiedzy. Niemniej wazne jest tez ustalenie, czy
nie zachodza jakie$ inne negatywne przestanki
o charakterze faktycznym lub prawnym (Gruza, Goc,
Moszczynski 2008).

Kluczowg role w odniesieniu do pdzniejszej
weryfikacji wynikdbw okazania ma przestuchanie
Swiadka zdarzenia. Jego podstawowym celem jest
uzyskanie jak najdoktadniejszego opisu sprawcy,
a wiec nie tylko cech ogdlnych, czesto niestety
mato przydatnych, ale przede wszystkim cech
charakterystycznych, ktére utatwia poszukiwania
sprawcy, a nastepnie dobdér oséb do parady
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(Gruza, 2009). Poza cechami twarzy sprawcy
powinno sie dazyé takze do uzyskania informaciji
dotyczacych jego budowy ciata, gdyz moze to
okaza¢ sie rownie wazne dla ostatecznego wyniku
czynnosci. Konieczno$¢ taka wynika takze z § 5 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
2 czerwca 2003 w sprawie warunkéw technicznych
przeprowadzenia okazania, zgodnie z ktérym:
,Osoby przybrane do osoby okazywanej powinny
by¢ w zblizonym wieku oraz mie¢ podobny do niej
wzrost, tusze, ubior i inne cechy charakterystyczne”'.
Wskazane jest, by swiadek, opisujac sprawce: jego
wzrost, mase ciata i sylwetke, odniést to do swoich
parametréw lub znanej mu osoby (Widacki, 2016).
Ostatnig czynnoscia, lecz takze istotng podczas
przestuchania, powinno by¢ odebranie od $wiadka
o$wiadczenia, czy bedzie on w stanie dokonac
rozpoznania sprawcy (Gruza, 2009).

Nalezy zauwazyé, ze niejednokrotnie wbrew
wszelkim zasadom, zanim dojdzie do przestuchania,
$wiadkom lub pokrzywdzonym przedstawia sie
w niektérych jednostkach policji aloumy fotograficz-
ne zawierajgce zdjecia osob zatrzymanych, co ma
.,poméc”  wytypowaé potencjalnych sprawcéw.
Wydaje sie jednak, ze moze to negatywnie wptywac
na prawidlowo$¢ pozniejszych relacji oséb
przestuchiwanych, a w niektérych przypadkach
prowadzi¢c do wskazania o0séb niewinnych
jako  sprawcow  przestepstwa. Taki sposob
pozaprocesowego okazania czyni nastepujacag po
niej czynno$¢ procesowy fikcyjna (Lisiecki, 1998),
gdyz okazanie jest niepowtarzalne.

4. Forma okazania

Kolejna kwestig, ktéra nalezy rozstrzygna¢ przed
przeprowadzeniem okazania, jest wybdr jego
najlepszej formy. Podstawowg formg powinno by¢
okazanie bezposrednie i — jesli nie jest to konieczne
z powodow taktycznych - trzeba odstapi¢ od
poprzedzania go posrednim (Lisiecki, 1997), gdyz
w czasie tego pierwszego osoba rozpoznajgca
moze bardziej cato$ciowo oceni¢ osoby okazywane.
Wynika to z mozliwosci obserwacji wiekszej liczby
ich cech ogolnych i szczegotowych. W zwigzku
z tym podejmowana przez nig decyzja jest oparta na
pewniejszych podstawach. Jan Widacki wskazuje,
ze warto$¢ diagnostyczna tego okazania jest
wyzsza niz posredniego, wobec czego mniejsze
jest prawdopodobienstwo btednego rozpoznania
(Widacki, 2016). Odmienny poglad w tej kwestii
prezentuja Jézef Wojcikiewicz i Violetta Kwiatkowska-
Wojcikiewicz (2011), wskazujac, iz: ,liczne badania
eksperymentalne zdaja sie dowodzi¢, ze obie

' Dz. U. Nr 104, poz. 981.

te formy okazania sg w zasadzie réwnowazne,
jesli chodzi o odsetek prawidtowych i btednych
wskazan”. W pi$miennictwie z oczywistych wzgledéw
brak jest rozwazan dotyczacych dopuszczalnosci
przeprowadzenia wytgcznie okazania posredniego
woéwczas, gdy domniemani sprawcy sg w dyspozycji
organu procesowego.

5. Koniecznos¢ weryfikacji wynikow okazan

Od wielu lat w publikacjach naukowych i wyrokach
sgdowych wskazuje sie na liczne przypadki btednej
identyfikacji podczas okazania (Horry, Memon, Milne,
Wright, Dalton 2013; Wells, Yang, Smalarz 2015;
Wojcikiewicz, 2017), dlatego zachodzi konieczno$¢
stosowania  obiektywnych  metod  weryfikacji
wynikow okazania. Stuzy temu przede wszystkim
przestuchanie, ktére jest ukierunkowane na uzyskanie
danych poréwnywanych nastepnie z rzeczywistym
wygladem okazywanych os6b (Gruza, 2009).
Mozliwos$ci te sa jednak do$¢ mocno ograniczone,
gdyz czesto mamy do czynienia tylko z jednym
zrédtem dowodowym — swiadkiem. Wéwczas nawet
zarbwno szczegotowe, wielokrotne przestuchanie,
jak i poprawnie przeprowadzone okazanie nie
zmniejszg zasadniczo niebezpieczenstwa btednego
wskazania oséb niewinnych. Istnieje ono takze
woéwczas, jesli okazanie zostanie przeprowadzone
zgodnie ze wskazaniami nauki oraz obowiazujgcymi
przepisami. Ocena tego dowodu wymaga wiec,
wbrew do$¢ powszechnemu ws$réd policjantéw
i prokuratoréw przekonaniu, bardzo duzej ostroznosci,
a przede wszystkim weryfikacji za pomocg innych
dowoddéw (Widacki, 2016). W pierwszej kolejnosci
trzeba poszukiwac takich metod, ktdre, spemiajac
najwyzsze standardy naukowe, w sposob obiektywny
zweryfikuja wynik okazania, minimalizujgc ryzyko
btednego rozpoznania. Wydaje sie, ze taka
metoda, ktéra, poza badaniami poligraficznymi
(Wojcikiewicz, 2000; Wojcikiewicz, 2009), spetnia
kryteria dowodu naukowego, a dodatkowo jest
bardzo uzyteczna - ze wzgledu na powszechng
obecnos¢ kamer monitoringu wizyjnego — moga
by¢ badania antropologiczne. Weryfikacje wynikoéw
okazania mozna takze przeprowadzi¢ poprzez
dopuszczenie dowodu z  antropologicznych
badan identyfikacyjnych zarejestrowanej w zapisie
z monitoringu osoby. W procesie identyfikaciji
osoby, ktérej wizerunek zostat utrwalony w zapisach
z monitoringu wizyjnego, duza przydatno$¢ moze
wykaza¢ metoda morfologiczno-porownawcza. Jej
istota sprowadza sie do wyodrebnienia i okreslenia
najbardziej istotnych cech osoby zarejestrowanej
w materiale dowodowym i osoby zarejestrowanej
w materiale poréwnawczym, a nastepnie dokonuje
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sie poréwnania tych cech i wnioskowania w przed-
miocie ich zgodnosci (Mtodziejowski, 2015).

6. ldentyfikacyjne badania antropologiczne osé6b
w aspekcie nagran z monitoringu

Przedmiotem badan identyfikacyjnych sa wizerunki
0sOb zarejestrowane zarowno na zdjeciach, jak
i w nagraniach filmowych. Identyfikacja osob
zarejestrowanych w materiatach filmowych z moni-
toringu odbywa sie w oparciu o cechy fizycznie
(dotyczgce budowy ciata) i behawioralne (dotyczgce
zachowania) cztowieka.

Kazdego cztowieka charakteryzuje niepowtarzal-
ny zespét cech, a wiele z nich jest szczegolnych
i indywidualnych dla danej osoby. W ztozonym
procesie identyfikacji osoby na podstawie zapisow
z monitoringu wizyjnego analizie podda¢ nalezy
wszystkie mozliwe do oceny cechy, ktére sktadajg
sie na indywidualny charakter danej osoby.
W aspekcie identyfikacji osoby podczas okazania
czy na podstawie zapiséw z monitoringu szczegdlnie
wazng czescig ciata jest przednia czesé gtowy, czyli
twarz, ktéra pozwala czesto na szybkie rozpoznanie
i identyfikacje osoby. Kombinacja uktadu wielu cech
poszczegodlnych elementéw morfologicznych gtowy,
jak: matzowiny uszne, nos, czerwien wargowa, brwi,
oczy, z uwzglednieniem rozmiaréw elementow,
ich rozmieszczenia i proporcji, sktadajg sie na jej
indywidualny charakter, co pozwala na rozpoznanie
i czesto identyfikacje osoby.

W badaniach identyfikacyjnych prowadzonych
w oparciu o zapisy filmowe z monitoringu celowe
maskowanie twarzy, jej zmiany czy staba jako$¢
obrazéw nie pozwalajg na szczegdtowag ocene cech
elementéw morfologicznych gtowy, w tym jej czesci
przedniej, jakg jest twarz. Dlatego tez w komplekso-
wej analizie wazne sg wszystkie cechy charak-
teryzujace dang osobe, tak wiec réwniez cechy
dotyczace sylwetki, w tym jej wysokos$¢, ksztatt, budo-
wa somatyczna, ewentualne asymetrie, anomalie
(Lorkiewicz-Muszynska, Sidor 2015). Jesli mozliwe sg
do oceny indywidualne cechy behawioralne, tj. cechy
zachowania sie danej osoby podczas swobodnego
poruszania, réwniez nalezy je uwzgledni¢. Chéd
stanowi jedng z podstawowych i naturalnych form
przemieszczania sie cztowieka i jednoczesnie jedng
z najbardziej ztozonych czynnosci ciata. Jest on
przedmiotem wielu analiz biometrycznych, gdzie bada
sie jego predkos$¢, dtugosé krokdw czy czestotliwose
ich stawiania, analizuje katy (Al-Obaidi, Wall,
Al-Yagoub, Al-Ghanim 2003). Podstawowe parametry
chodu zalezg od takich czynnikéw, jak wiek, pte¢ czy
wzrost cztowieka (Oberg, Karsznia, Oberg 1993; Van
Emmerik, McDermott, Haddad, Van Wegen 2005;
Balasubramanian, Clark, Gouelle 2015).

Niewatpliwie w kontekscie identyfikacji bardzo
duzo cech indywidualnych dostarcza twarz
i w zwigzku z tym to ona najczesciej jest poddawana
ocenie biegtego. Jednak nie mozna w zaden sposéb
lekcewazy¢ analizy pozostatych cech fizycznych
budowy ciata czy cech behawioralnych, sktadajacych
sie na ztozony i indywidualny charakter danej osoby,
a czytelnych i mozliwych do analizy dzieki zapisom
filmowym. Wspoipraca zespotu specjalistdow moze
prowadzi¢ do wykorzystania réznych metod i technik
badawczych w zaleznosci od stanu oraz jakosci
materiatu badawczego, ktére majg wptyw na caty
proces rozpoznania (Kietbus, Furyk 2014).

7. Studium przypadku

Jako przyktad obrazujacy mozliwosci wykorzystania
badan antropologicznych do weryfikacji wynikow
okazania moze postuzy¢ opinia dotyczaca komplek-
sowych badan identyfikacyjnych osob, przeprowa-
dzonych w oparciu o zabezpieczone nagrania z mo-
nitoringu wizyjnego z kilku kamer. Sprawa dotyczyta
kradziezy pieniedzy z kasy sklepowe;.

W zdarzeniu brato udziat pie¢ osob: trzech
mezczyzn i dwie kobiety. Do sklepu najpierw weszta
pierwsza para — mezczyzna i kobieta (M1 i K1), po
pewnym czasie druga — mezczyzna i kobieta (M2
i K2). Z tymi osobami swiadek miat bezposredni
kontakt. One tez najprawdopodobniej miaty zajg¢
sprzedawce, gdy pigta osoba (mezczyzna M3), po
przejsciu przez sklep, weszta do pomieszczenia,
w ktérym znajdowata sie kasa. W chwili wejscia
do sklepu i przej$cia korytarzem mezczyzna ten
miat pochylong gtowe i na zapisie twarz nie byta
widoczna. W pomieszczeniu, w ktérym znajdowata
sie kasa, kamera zarejestrowata mezczyzne uko$nie
od gory — z profilu z pewnego oddalenia i uko$nie od
tytu. Na nagraniu widoczny byt szczyt gtowy w ujeciu
gornym ukosnym, gtowa w ujeciu bocznym w rzucie
uko$nym od gory i od tytu w rzucie ukosnym od gory,
natomiast twarz byta niemal niewidoczna.

Istotne w sprawie jest to, ze osoby zarejestrowane
na nagraniu z monitoringu wykazywaty znaczne
zréznicowanie w zakresie wymienianych przez nie
cech fizycznych dotyczacych wzrostu i budowy
somatycznej. W przypadku czterech os6b mozliwe
byto wyodrebnienie i okreslenie cech budowy
morfologicznych elementow gtowy. W przypadku
jednej osoby ocena taka nie byta mozliwa; nato-
miast mozliwa byta ocena cech gtowy w okolicy jej
szczytu czy potylicy.

Podczas pierwszego przestuchania po zdarzeniu
Swiadek podat, ze pamieta cztery osoby, natomiast
pigtej nie jest w stanie rozpoznaé, poniewaz nie
widziat jej bezposrednio, a jedynie na nagraniu
z monitoringu — w korytarzu z daleka i od tytu.
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Po okoto miesigcu od zdarzenia doszto do
zatrzymania przez policje pieciu oséb podejrzanych
o dokonanie kradziezy. Z nieznanych przyczyn za-
miast okazania bezpos$redniego przeprowadzono
jedynie posrednie. Swiadkowi okazywano na
kolejnych tablicach pogladowych zdjecia twarzy
wszystkich pieciu zatrzymanych oséb. Swiadek
podczas okazania posredniego rozpoznat
jednoznacznie wszystkich zatrzymanych, w tym
takze mezczyzne (M3), z ktérym nie miat kontaktu.
Na zapisach z monitoringu twarz mezczyzny (M3)
w ptaszczyznie czotowej, w jakiej zaprezentowano
wizerunek podejrzanego na karcie poglgdowej, nie
byta widoczna. Powstajg wigc istotne watpliwosci
co do prawidtowosci przeprowadzania tych okazan,
a w szczegoélnosci naruszenia art. 173 § 1 k.p.k.2,
zgodnie z ktorym okazanie powinno by¢ prze-
prowadzone tak, aby wytaczyé sugestie.

Prowadzacy czynnosci przygotowawcze nie
dokonali w zaden sposéb weryfikacji danych doty-
czacych cech biologicznych os6b zarejestrowanych
w nagraniu z monitoringu, czyli wzrostu i budowy
somatycznej, z cechami osdb zatrzymanych, pomimo
iz cechy charakterystyczne czterech z nich $wiadek
opisat w trakcie przestuchania. W oparciu o wyniki
przeprowadzonych okazan posrednich osoby te
oskarzono o udziat w kradziezy.

Podczas rozpraw sadowych $wiadkowi co
najmniej dwukrotnie okazywano zdjecia oskarzonych
z tablic pogladowych, ponadito dokonano takze
okazania bezposredniego jednej z kobiet (z pierwszej
pary — K1). Podczas kolejnych okazan swiadek nie byt
juz pewien i czasami wskazywat dwie osoby z jednej
karty pogladowe;.

Po uptywie ponad trzech lat od zdarzenia, w obli-
czu ciagle narastajgcych watpliwosci, sad powotat
biegtego celem przeprowadzenia antropologicznych
badan identyfikacyjnych os6b zarejestrowanych
w zapisach z monitoringu. Biegty zwrécit sie o zebra-
nie dodatkowych materiatdbw poréwnawczych
z udziatem oskarzonych, ze wskazaniem, iz
powinny by¢ one zarejestrowane w tych samych
pomieszczeniach, gdzie doszto do przestepstwa.
W przypadku braku mozliwosci rejestracji materiatéw
poréwnawczych w miejscu zdarzenia wnioskowano
o dokonanie tego w innym mozliwym miejscu
i wedtug wytycznych, jakie przygotowano dla sadu
celem przeprowadzenia czynno$ci z osobami
oskarzonymi. Wskazano w nich ujecia i postawy ciata,
w jakich winni zosta¢ zarejestrowani oskarzeni w celu
przeprowadzenia identyfikacji. Dodatkowe materiaty
porbwnawcze zarejestrowano w innym miejscu

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. z 1997 . Nr 89, poz. 555 z pdzn. zm.).

anizeli miato miejsce zdarzenie, z zachowaniem
przyblizonych warunkow rejestracji obrazow.

W dowodowych nagraniach z miejsca zdarzenia
w chwili wejscia do sklepu wszystkie osoby
przemieszczaty sie przez ten sam otwér drzwiowy.
W oparciu o jego wymiary i z wykorzystaniem propor-
cji mozliwe byto okreslone przyblizonych wartosci
wysokosci sylwetek poszczegdlnych oséb w obuwiu
i okreslenie réznic pomiedzy osobami biorgcymi
udziat w zdarzeniu. Do oceny i porownania wysokosci
sylwetek oséb pobrano kadry, na ktérych osoby
znajdowaty sie w zblizonej lokalizacji, w zblizonej
pozycji ciata, tj. w fazie chodu przy wyprostowanej
sylwetce i na wyprostowanej jednej konczynie
dolnej, na ktéra przeniesiony byt ciezar ciata, lub
przy wyprostowanej sylwetce i obu kontaktujgcych
z podfozem i wyprostowanych konczynach dolnych.
Dokonano pomiaréw wysokosci sylwetek na obra-
zach cyfrowych z wykorzystaniem narzedzia miarka
w programie GIMP2. Nalezy zaznaczy¢, iz analizy
cech mierzalnych dotyczyly wysokosci sylwetek
w obuwiu, w danej lokalizacji i w danej postawie ciata
(wyprostowanej), co nie jest tozsame ze wzrostem
osoby, mierzonym bez obuwia w wyprostowanej
postawie ciata. Okreslone wysokosci sylwetek
poszczegodlnych osdb (w wybranej lokalizacji) wyka-
zywaty wyrazne zrdznicowanie. Dokonano oceny
cech budowy somatycznej ciata poszczegdlnych
0sOb zarejestrowanych w materiale dowodowym
z uwzglednieniem typow: ektomorficznego, mezo-
morficznego, edomorficznego (Malinowski, Wolanski
1988). Sa to trzy gtdéwne typy budowy ciata,
natomiast znacznie czestsze do zaobserwowania
sg typy mieszane. W oparciu o wybrane zdjecia, na
podstawie ktorych mozliwe byto przeanalizowanie
cech opisowych (niemierzalnych) budowy gtowy oraz
cech opisowych elementéw morfologicznych gtowy,
dokonano ich oceny, cechy wyrézniono i okreslono
zgodnie z przyjetymi kryteriami oceny (Malinowski
i in., 1988; Debinski, Koziet, Niziatek 1994).

Wedtug tych samych kryteriow (Malinowski in.,
1988; Debinski i in., 1994) dokonano oceny cech
opisowych gtowy i poszczegdlnych elementow
morfologicznych o0s6b oskarzonych, wyrdzniono
i okreslono zespot cech. Uzyskane dane dotyczace
cech mierzalnych, masy ciata i wzrostu oséb
podejrzanych wykorzystano w obliczeniu wskaznika
BMI, wedtug wzoru:

BMI = masa [kg]/wzrost [m]2.

Wskaznik BMI (Body Mass Index) jest wskaznikiem
niedowagi i nadwagi u os6b dorostych, cho¢ nalezy
zaznaczy¢, iz jest niezbyt doktadny i nie uwzglednia
indywidualnej budowy ciata (http://apps.who.int/
bmi/index.jsp?introPage=intro_3.html). W przypadku
0s6b o budowie atletycznej, jak na przyktad kulturysci,
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mozna uzyska¢ wspodtczynnik BMI wskazujacy
na otyto$¢ — przy bardzo matejilosci tkanki ttuszczowe;j
i rozbudowanej tkance mie$niowe;.

Interpretacji  wynikow  dokonano  wedtug
poszerzonej klasyfikacji WHO uwzgledniajgce;j
poszczegodlne zakresy wartosci (http://apps.who.int/
bmi/index.jsp?introPage=intro_3.html):

* < 16,0 - wygtodzenie,

* 16,0-16,99 — wychudzenie,

e 17,0-18,49 — niedowaga,

* 18,5-24,99 — warto$¢ prawidiowa,
e 25,0-29,99 — nadwaga,

* 30,0-34,99 - | stopien otytosci,

* 35,0-39,99 - Il stopien,

e > 40,0 - lll stopien otytosci.

Dla kazdej z os6b oskarzonych okre$lono ponadto
typ somatycznej budowy ciata. Uzyskane i zebrane
dane poddano analizom poréwnawczym.

8. Wyniki badan identyfikacyjnych

Mezczyzna oznaczony jako M1 — z pierwszej pary,
ktora weszta do sklepu — byt najwyzszy sposrédd pieciu
0s0b zarejestrowanych na nagraniu i mégt mie¢ okoto
190 cm, co pozostawato w zgodzie z zeznaniami
$wiadka. Podczas okazania pos$redniego $wiadek
,rozpoznat” osobe M1 i wskazat natablicy pogladowe;j
zdjecie zatrzymanego, ktéry byt najnizszego wzrostu
sposrod zatrzymanych trzech mezczyzn i miat
169 cm. Badania identyfikacyjne wykazaty wyrazne
roznice w zakresie cech fizycznych, w tym
dotyczacych wzrostu oskarzonego i okreslonej
wysokosci sylwetki M1 oraz wyodrebnionych cech
budowy gtowy, w tym przedniej jej czesci — twarzy
sprawcy (oznaczonego M1) i ,rozpoznanego” przez
$wiadka oskarzonego. Stwierdzono grupe kilkunastu
cech wykazujacych réznice w budowie elementow
morfologicznych gtowy, ksztattu i wyprofilowania
szczytu gtowy oraz okolicy potylicy, jak réwniez cech
owlosionej skory gtowy.

Mezczyzna oznaczony jako M2 mogt byé
Sredniego/wysokiego wzrostu, ponadto plasowat
sie pomiedzy wysokoscia M1 i M3 i cechowat sie
somatyczng budowg ciata, wskazujgcg na typ
ektomorficzny/endomorficzny. Jak wynikato z zeznan
$wiadka, mezczyzna M2 miat diasteme pomiedzy
przysrodkowymi siekaczami szczeki. Mezczyzna M2
zostat przez $wiadka rozpoznany jednoznacznie.
Na podstawie analizy akt sprawy ustalono wzrost
i mase ciala oskarzonego mezczyzny w okresie
zblizonym do dnia zdarzenia, czyli 186 cm wzrostu
i 127 kg masy ciata. Przy takim wzro$cie i masie ciata
obliczony BMI — wskaznik masy ciata — wyniost 36,7,
czyli wskazywat na Il stopien otytosci. Cechy budowy
somatycznej oskarzonego (typu mezomorficznego/
endomorficznego) jednoznacznie rozpozpoznanego

przez $wiadka nie korelowaty z cechami budowy
somatycznej mezczyzny oznaczonego jako M2.
Mezczyzna M2 nie miat cech wskazujacych na
mozliwo$¢ tak znacznej nadwagi, ktérg cechowat
sie oskarzony w okresie zdarzenia. Nie znaleziono
w aktach sprawy jakichkolwiek informacji, czy po
uzyskaniu pierwszych zeznan $wiadka, czyli dzien
po zdarzeniu, dokonano analizy cech uzebienia
zatrzymanego i ustalenia na okolicznos¢ obecnosci
lub braku diastemy pomiedzy przysrodkowymi
siekaczami, a oskarzony jej nie miat. Badania
identyfikacyjne wykazaty wyrazne roznice w zakresie
cech fizycznych, w tym dotyczgcych wzrostu, budowy
somatycznej i wielu cech gtowy, w tym przedniej
czesci twarzy M2 i oskarzonego.

Mezczyzna oznaczony jako M3 - najnizszy
sposrod  trzech  mezczyzn  zarejestrowanych
w materiatach z monitoringu, ktérego $wiadek nie
widziat i w odniesieniu do ktérego stwierdzit podczas
przestuchania w dzien po zdarzeniu, iz: ,nie jestem
w stanie rozpoznaé tego mezczyzny”. Swiadek
twierdzit, iz widziat mezczyzne z daleka i od tytu.
Jednak w trakcie okazania posredniego wskazat
jednoznacznie, iz jest nim jeden z zatrzymanych
mezczyzn. Mezczyzna M3 byt szczuptej budowy ciata
(o cechach typu ektomorficznego), uwzgledniajac
pomiary sylwetki na obrazach cyfrowych i okreslone
proporcje, mégt by¢ sredniego wzrostu. Wskazany
przez $wiadka podczas okazania zatrzymany
cechowat sie wzrostem wysokim (178 c¢m),
a zmierzona wysoko$¢ w obuwiu wynosita okoto
179,5 cm. Budowa ciata oskarzonego byta
o cechach typu mezomorficznego/endomorficznego,
a obliczony wskaznik BMI 25,2, wedtug skali WHO,
plasowat sie¢ w dolnym zakresie nadwagi. Badania
identyfikacyjne wykazaty wyrazne réznice w zakresie
cech fizycznych M3 i oskarzonego (wskazanego
przez $wiadka w dniu okazania jako M3), w tym
dotyczgcych cech mierzalnych i zespotu kilku cech
gtowy (w zakresie szczytu gtowy, cech potylicy).
Cechy twarzy byly niemozliwe do oceny z uwagi na
ujecia kamer i pozycje gtowy w pochyleniu. Watpliwa
wiec byta mozliwo$¢ rozpoznania M3 przez $wiadka
na podstawie zdjecia twarzy w ptaszczyznie czotowe;j
podczas okazania posredniego.

W odniesieniu do kobiety oznaczonej jako K1
badania identyfikacyjne wykazaty réznice w zakresie
zespotu cech budowy gtowy, w tym przedniej jej
czesci (twarzy) oraz budowy somatycznej K1 i osoby
oskarzone;j.

Kobieta oznaczona jako K2 charakteryzowata sie
budowg somatyczna ciata o cechach wskazujacych
na typ endomorficzny (z cechami mozliwej nadwagi),
co pozostawato w zgodzie z zeznaniami $wiadka,
wskazujgcymi na zaokraglong sylwetke osoby, twarz
okragta i petna. Swiadek rozpoznat jednoznacznie
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podczas okazania zatrzymang i wskazat jako kobiete
K2 z nagran z monitoringu. Zatrzymana w dniu
zdarzenia, jak i podczas gromadzenia materiatow
poréwnawczych cechowata sie somatyczna budowg
ciata o cechach typu ektomorficznego, a obliczony
BMI plasowat sie w dolnym zakresie normy, na
pograniczu normy i niedowagi, co nie korelowato
z cechami budowy somatycznej kobiety K2
zarejestrowanej na nagraniu. Badania identyfikacyjne
wykazaty wyrazne rdznice w zakresie cech fizycznych
kobiety K2 i oskarzonej, w tym dotyczgcych cech
budowy somatycznej i zespotu kilkunastu cech
gtowy, w tym przede wszystkim przedniej jej czesci.

Podkres$li¢ nalezy, ze nie zweryfikowano
opisanych przez $wiadka cech poszczegoinych
0sob zarejestrowanych w nagraniu z monitoringu, jak
rowniez wyraznych réznic wysokosci i cech budowy
somatycznej uchwytnych w zapisie z cechami oso6b
zatrzymanych.

9. Ocena przeprowadzonych czynnosci

W przedstawionej autentycznej sprawie karnej
wynik okazania, pomimo swej sity przekonywania,
czyli jednoznacznego rozpoznania przez $wiadka
wszystkich pieciu oskarzonych oséb, byt btedny.
W peti potwierdza to istnienie niebezpieczenstwa
wskazania przez naocznych $wiadkéw o0sOb nie-
winnych. Stad tez zasadny jest postulat okazywania
catej sylwetki, a nie tylko twarzy. W zwigzku z tym,
jesli to mozliwe, zawsze nalezy dazy¢ do okazania
w formie bezposredniej, a nie posredniej. Rezultat
okazania w przypadku dysponowania nagraniem
z monitoringu wymaga takze szczegodlnie starannej
weryfikacji w zakresie analizy cech fizycznych
0sOb zarejestrowanych i rozpoznanych, w miare
istniejacych mozliwosci w najmniej odlegtym czasie
od momentu rozpoznania.

Pozornie wydaje sie, ze przedstawiona sprawa
kradziezy pieniedzy z kasy sklepowej jest banalna.
Jednak doswiadczenia z niej wyniesione mozna
wykorzysta¢t w sprawach o wigkszym cigzarze
gatunkowym, gdzie niejednokrotnie jedynymi
dowodami sg watpliwej wartosci wyniki okazan.
Dobrym przyktadem moze by¢é sprawa Adama
Kauczora — bezpodstawnie oskarzonego o zabdj-
stwo, ktéry spedzit w tymczasowym areszcie prawie
osiem lat (Wéjcikiewicz, Kwiatkowska-Wojcikiewicz
2010). Jest to tez wazne w obliczu wynikéw badan
Pawta Waszkiewicza (2011), ktore wykazaty istotne
braki wiedzy znacznej czesci ankietowanych
prokuratorow i sedziéw w zakresie mozliwosci analizy
zapisOéw z monitoringu wizyjnego, co nie pozwala im
na petne wykorzystanie tkwigcego w nich potencjatu.
Ponadto ponad potowa badanych prokuratoréw
i sedzibw wskazata, ze w sprawach, z ktérymi sie

zetkneli, materiat dowodowy z kamer monitoringu nie
byt poddawany zadnym ekspertyzom.

10. Podsumowanie

Podstawowym celem procesu karnego zgodnie
zart. 2§ 1 pkt 1 k.p.k. jest to: ,aby sprawca przestep-
stwa zostat wykryty i pociaggniety do odpowiedzial-
nosci karnej, a osoba, ktérej nie udowodniono winy,
nie poniosta tej odpowiedzialnosci”. Z realizacjg
tego celu mieliSmy do czynienia w analizowanej
sprawie, gdyz wyniki badan antropologicznych nie
petnity w niej, jak sie powszechnie przyjmuje, roli
dowodu obcigzajacego, ale odcigzajacego dla oséb
bezpodstawnie oskarzonych, czyli tzw. dowodu
niewinnosci. Jest to mozliwe nawet w sytuacjach,
gdy jako$¢ zapiséw z monitoringu jest niska, istnieja
znieksztatcenia twarzy wynikajgce z jej maskowania
lub nietypowej mimiki, a takze wtedy, gdy rejestrac;ji
dokonano za pomocg kamery umieszczonej na duzej
wysokosci. Pomimo utrudnien i zanizonej czytelnosci
cech twarzy, niejednokrotnie widoczne i czytelne, a co
za tym idzie — mozliwe do oceny, sg cechy sylwetek.
W prowadzonych analizach nie mozna pomija¢ cech
charakteryzujgcych dang osobe, ktére to cechy
mozna okresli¢ z wykorzystaniem odpowiednich
metod badawczych.

Bardzo wazna wydaje sie tu kwestia prze-
prowadzenia odpowiedniego okazania i witasciwe;j
weryfikacji informacji podawanych przez $wiadkéw.
Badania antropologiczne niewatpliwie zwiekszaja
zaséb informacji, ktére sa niezbedne sadowi do
prawidtowej oceny dowodu z okazania. Pozwalajg na
pozyskanie znacznie wiekszej ilosci informacji, ktére
moga by¢ istotne w procesie weryfikacji zebranych
danych dotyczacych osdb zarejestrowanych na
nagraniach z danymi oséb podejrzanych Ilub
oskarzonych. Moga wiec zapobiega¢ skazaniu oséb
niewinnych lub potwierdzi¢ tozsamosé sprawcédw.
Perspektywy ich wykorzystania sg coraz wieksze, co
wynika z powszechnej obecnosci kamer monitoringu
wizyjnego w miejscach publicznych, ale takze
z rozwoju technologii i lepszej jakosci utrwalanych
obrazdéw, co pozwala na rejestracje obrazéw z coraz
wiekszg doktadnoscig. Dobra jako$¢ obrazu to
jednoczesnie lepsza czytelno$¢ szczegotdw i zna-
cznie wieksze mozliwosci identyfikacji zarejes-
trowanych na nagraniach oséb.
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