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Genetyka i daktyloskopia — konkurenci czy sojusznicy

Streszczenie

Przez bez mata sto lat daktyloskopia jako najbardziej efektywna metoda identyfikacji cztowieka
byta traktowana jako krélowa wszystkich badan kryminalistycznych. Z chwilg pojawienia sie badan
genetycznych, a zwtaszcza wtedy, gdy na skutek ogromnego postepu w dziedzinie biologii molekularnej
oraz genetyki znaczaco poszerzyty sie mozliwosci wykorzystania $ladéw biologicznych, pozycja
daktyloskopii wydaje sie stabngé. Aktualne pozostaje jednak pytanie, czy w ogdle zostanie ona
wyeliminowana z praktyki i czy nie mozna jej wykorzystywaé wespét z badaniami genetycznymi?

W celu weryfikacji zatozen teoretycznych — dotyczacych kompleksowego opiniowania na podstawie
$ladow DNA i daktyloskopijnych — przeprowadzono analize 122 opinii kompleksowych z zakresu badan
daktyloskopijnych i genetycznych, wydanych przez pie¢ polskich laboratoriow policyjnych w latach

2010-2013.

Stowa kluczowe: DNA, daktyloskopia, opinia kompleksowa, $lady kontaktowe

l. Wstep

W drugiej potowie lat dziewiecdziesigtych ubiegtego
wieku, wobec zminimalizowania wielkosci probki
DNA niezbednej do dokonania identyfikacji
osobniczej, pojawita sie mozliwo$¢ badania tzw.
$ladow kontaktowych (trace DNA, touch DNA).
Wczesdniej biegli z zakresu badan genetycznych
(biologicznych) nie brali pod uwage $ladoéw substanciji
potowo-ttuszczowej, ktdre nie lezaty w sferze ich
zainteresowania z uwagi na niewystarczajgca czuto$¢
stosowanych technik analitycznych. Obecnie obie
metody badawcze - daktyloskopia i genetyka —
umozliwiaja analogiczne ustalenia: kto pozostawit
dany $lad, czy dotykat okreslonego przedmiotu
lub powierzchni i w ktérym miejscu ich dotykat, czy
istnieje zwiazek podejrzanego z miejscem zdarzenia.
Z jednej strony prowadzi to do zwiekszenia
konkurencyjno$ci wzgledem siebie obu tych
technik, ktéra wyrastata z pokutujgcego do dzisiaj
jeszcze przekonania, ze zastosowanie jednej z nich
wyklucza druga albo ze wystarczy zabezpieczac
tylko jeden rodzaj materiatu badawczego i na nim
oprze¢ analize identyfikacyjna. Z drugiej za$ strony

pojawita sie szansa na zwiekszenie efektow takich
analiz przez kompleksowe zastosowanie obu metod
w taki sposob, aby wykorzystac facznie zalety kazdej
z nich, w szczegélnosci polegajace na wykorzystaniu
mozliwosci jednej z nich dla lepszego zastosowania
drugiej.

Niewatpliwie daktyloskopia tradycyjnie jest
efektywnym, stosunkowo tanim i szybkim rodzajem
ekspertyzy, pozwalajagcym - mimo zgtaszanych
niekiedy zastrzezen zwigzanych z koncepcjg dowodu
naukowego (scientific evidence) (Raport National
Research Council, 2009; Raport President’s Council
of Advisors on Science and Technology, 2016) —
nawet na wnioskowanie kategoryczne, bedace
dostatecznie dobrg podstawag do wyrokdéw sgdowych
(United States Court of Appeals for the Third Circuit,
2004). Ponadto nie nalezy zapominaé, ze nie kazdy
kontakt (dotyk) pozostawia ilos¢ DNA wystarczajaca
do identyfikacji, co potwierdzajg wyniki wielu badan’,

" Np. Castella i Mangin (2008) przeanalizowali 1739 $ladow
kontaktowych i okazato sig, ze tylko 26% z nich kwalifikowato
sie do wprowadzenia do szwajcarskiej bazy DNA. Podobnie
zesp6t badaczy: Raymond, van Oorschot, Gunnb, Walshd,
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a co wskazuje na potrzebe zabezpieczania w takich
przypadkach $ladéw do badan daktyloskopijnych.

Z kolei ograniczeniem wykorzystania daktylo-
skopii (w przypadku $ladéw innych niz odwzorowane,
np. we krwi) jest to, ze z reguty nie mozna ich
przeprowadzi¢ po badaniach  genetycznych.
Przesgdza o tym fakt, ze pobranie prébki do
badan DNA ze sladu kontaktowego usuwa go
w sposoOb trwaty; zatem jesli w tym miejscu bedzie
zlokalizowany niewidoczny $lad linii papilarnych,
bezpowrotnie straci sie mozliwos¢ zastosowania
technik daktyloskopijnych.

Podobne ryzyko istnieje jednak takze w sytuaciji
odwrotnej; w literaturze opisywane sg wecale
nierzadkie przypadki niepozadanego  wptywu
$rodkdw daktyloskopijnych na pdzniejsze wyniki
badan genetycznych (Lee, Gaensslen 2001).
W praktyce przyjmuje sie zasade, ze w pierwszej
kolejnosci stosuje sie techniki najmniej inwazyjne
(Wojcikiewicz, 2007). Jednoczes$nie utrwalit sie
poglad, ze badania daktyloskopijne uwaza sie za
technike inwazyjna, co wynika z faktu, ze wiekszo$¢
$ladéw daktyloskopijnych jest niewidoczna i wymaga
zastosowania réznego rodzaju metod chemicznych
i fizycznych stuzacych do ich ujawnienia (wizualizacji),
co ma lub moze mie¢ negatywny wptyw na wynik
badan genetycznych. Poglad ten jednak stracit do
pewnego stopnia na aktualno$ci, poniewaz obecnie
przeprowadzenie badan genetycznych mozliwe jest
nawet po zastosowaniu $rodkéw daktyloskopijnych.
Teze te popiera analiza przeprowadzona na
potrzeby tej pracy oraz dos$wiadczenia innych
badaczy (Bhoelai, de Jong, de Puit, Siijen 2011;
van Hoofstat, Deforce, De Pauw, van den Eeckhout
2006; Leemans, Vandeput, Vanderheyen, Cassiman,
Decorte 2006). Natomiast negatywnego wptywu
$rodkdw stuzacych do wizualizacji daktyloskopijnej
nalezy obecnie upatrywac raczej w tym, ze niektére
techniki wizualizacyjne powodujg czeéciowa utrate
i tak na ogot niewielkiej ilosci DNA w $ladzie, a nadto
zagrozenie tzw. kontaminacja, czyli naniesieniem
DNA osoby wykonujacej ekspertyze (niezwigzanej
ze sprawg) na zabezpieczany i pdzniej badany

Roux (2009) w swych badaniach na 252 prébki pobrane
ze S$ladoéw kontaktowych pozostawionych na réznych
przedmiotach w 111 (44%) uzyskat wynik negatywny.
W innych rodzajowo badaniach Lowe, Murray, Whitaker,
Tully i Gill (2002) stwierdzili, ze az 12 z 30 przedmiotéw (t].
40%) w postaci sterylnych probowek trzymanych przez 10 s
zaabsorbowato na swojej powierzchni zbyt mato DNA do
przeprowadzenia identyfikacji. Do podobnych wnioskéw
doszli takze Phipps i Petricevic (2007), ktérzy w swych
badaniach zauwazyli, ze 51-70% o0s6b (w zaleznosci
od uzywanej reki) nie pozostawiato na przedmiotach -
sterylnych probéwkach trzymanych przez 10 s — iloSci DNA
wystarczajacej do uzyskania profilu.

dowdd rzeczowy. Dodatkowo $rodki stuzace do
ujawniania linii papilarnych moga kontrastowa¢ nie
tylko $lad, lecz takze barwi¢ podtoze, na ktérym ten
$lad sie znajduje, co powoduje, ze ewentualny inny
niz substancja potowo-tluszczowa $lad biologiczny
jest trudny do zlokalizowania. Trudnosci moze
przysporzy¢ umiejscowienie $ladu kontaktowego
niewidocznego gotym okiem oraz wytypowanie
miejsca pobrania probki do badan. Biegly z zakresu
badan daktyloskopijnych, chcac ujawni¢ $lad, kieruje
sie gtownie jego rodzajem i wiekiem oraz strukturg
podioza, na ktérym sie on znajduje, dostosowujac
do ujawnienia $ladéw odpowiednie metody i $rodki.
Biegty z zakresu genetyki w takiej sytuacji (jezeli nie
ujawniono innych $ladéw niz krew, $lina, nasienie
czy wiosy) typuje probke do badan na podstawie
swojego doswiadczenia z miejsc, ktérych sprawca
mogt dotyka¢. Niekiedy miejsca powstania $ladu
dotykowego sg oczywiste, jednak gdy przewidzenie
sposobu uzytkowania przedmiotu lub powierzchni,
na ktérej moze znajdowaé sie DNA pochodzagcy ze
Sladéw kontaktowych (nazywany czesto w literaturze
anglojezycznej touch DNA), budzi watpliwosci,
pomocna moze okaza¢ sie daktyloskopia, dzieki
ktorej bedzie wiadomo, w ktérym miejscu dany
przedmiot byt dotykany. Biegty genetyk moze zatem
pobraé probki z miejsc wskazanych przez biegtego
z zakresu daktyloskopii jako te, ktére prawdopodob-
nie miaty kontakt z dtonmi osoby podejrzanej.

Wreszcie czynnikiem, ktéry nalezy bra¢ pod
uwage przy podejmowaniu decyzji o wyborze typu
badan, jest wysoka czuto$¢ badan genetycznych,
ktora jestich ogromnym atutem, ale niekiedy zarazem
najwiekszym mankamentem. Poniewaz bada sie nie
tylko $lad, lecz takze cate podtoze, na jakim sie on
znajduje, wynik badania albo jest mniej czytelny, albo
wrecz uniemozliwia identyfikacje, gdyz w badanych
$ladach czesto znajduje sie zaréwno DNA osoby
zwigzanej z popetnionym przestepstwem, jak i osoby/
0s0Ob zupetnie niemajgcych z nim zwigzku.

Wszystkie te niedogodnosci moze eliminowac lub
przynajmniej redukowa¢ kompleksowe podejscie
do ujawniania i badania DNA pochodzacego ze
Sladéw kontaktowych, ktére oznacza jednoczesne
wykorzystywanie pomocy specjalistéw z zakresu
badan genetycznych i daktyloskopijnych. Wprawdzie
angazuje to wieksze sity i $rodki, jednak korzysci pty-
nace z opiniowania kompleksowego w postaci pomocy
w ujawnianiu $ladéw tego rodzaju oraz uzupetniania
sie mozliwosci badawczych obu dyscyplin z reguty
przewazajg nad mozliwymi niedogodnosciami. Wazne
jest jednak, aby wypracowa¢ reguty wspotdziatania
bieglych obu specjalno$ci oraz mechanizmy
zapobiegajace niekorzystnym zjawiskom, w tym
w szczegdélnosci utracie materiatu badawczego badz
jego kontaminacji.

12

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 296(2) 2017



Z PRAKTYKI

Jedng z takich pozgdanych regut w podejsciu
kompleksowym jest zatozenie, iz jedna technika
identyfikacji w szczegolnych przypadkach moze
stanowi¢ substytut drugiej. Jezeli wiec pobrany $lad
daktyloskopijny nie kwalifikuje sie do analizy, na przy-
ktad wobec stwierdzenia zbyt matej liczby minucji
niezbednych do wydania opinii kategorycznej,
mozna podjaé¢ prébe zbadania go za pomocag technik
genetyki molekularnej, jesli pobrano jednocze$nie
materiat genetyczny zawarty w tym $ladzie przy
zachowaniu zalecen, jakie wynikaja z metodyki
badan daktyloskopijnych i genetycznych.

Wiaze sie z tym mozliwo$é skorzystania przez
biegtego z zakresu badan genetycznych z wynikow
wizualizacyjnych badan daktyloskopijnych w przy-
padku wystepowania $ladéw niewidocznych gotym
okiem. Moze on bowiem pobra¢ probke do badan
genetycznych z miejsc wskazanych przez specjaliste
od daktyloskopii jako te, w ktérych znajduja sie
$lady substancji potowo-ttuszczowej tworzacej
odwzorowania linii papilarnych (Bhoelai i in., 2011),
w szczegodlnoéci nienadajace sie do identyfikacii
daktyloskopijnej. Jest to bardzo pomocne wéwczas,
gdy na danej powierzchni lub przedmiocie nie
ma typowych miejsc zwyczajowo stuzacych do
chwytania (np. pojemniki nieposiadajagce uchwytéw,
worki foliowe, kartki papieru, przedmioty o duzych
powierzchniach).  Wizualizacja  daktyloskopijna
pomaga podja¢ decyzje, skad pobra¢ prébki
do badan genetycznych w taki sposdb, aby nie
byta to powierzchnia nadmiernie wielka. Pobranie
probek ze zbyt duzej powierzchni niesie bowiem
ryzyko  uzyskania  profili  mieszanych  DNA,
pochodzacych od wielu os6b (wszystkich, ktére
dotykaty przedmiotu w miejscu pobrania $ladu).
Mieszanina DNA pochodzacego od duzej liczby oséb
czesto nie nadaje sie do identyfikacji lub jej analiza
przysparza duzych trudno$ci, zwtaszcza gdy ilo$¢
DNA poszczegdlnych komponentéw jest zblizona
pod wzgledem ilosciowym. Tak wiec w przypadku
sporzadzania opinii kompleksowych precyzyjne
wskazanie przez biegtego z zakresu daktyloskopii
miejsc wystepowania substancji potowo-ttuszczowej
powinno utatwi¢ prace wykonujacemu po nim
badania biegtemu z zakresu genetyki (jezeli podejmie
decyzje o ich przeprowadzeniu).

Wspétdziatanie specjalistéw z zakresu
daktyloskopii i genetyki nabiera szczeg6lnego
znaczenia w $wietle kierunku, w jakim zmierzaja
badania genetyczne. Jezeli zatozymy, ze w niedalekiej
przysztosci mozliwa bedzie identyfikacja cztowieka
juz na podstawie zaledwie jednej komorki, to czesto
trudno bedzie powigza¢ obecnos¢ tej komorki
z konkretnym zdarzeniem. Nie bedzie bowiem
wiadomo, w jaki sposéb znalazta sie ona w okreslo-
nym miejscu. Trudno$ci przysporzy na przyktad

wykluczenie, ze znalazta sie na dowodzie rzeczowym
w wyniku przeniesienia (transferu) z przedmiotu na
przedmiot, ktory wczesniej znajdowat sie w innym
miejscu, niezwigzanym z przestepstwem.

Wykonywanie ekspertyz kompleksowych z zakre-
su badan daktyloskopijnych i genetycznych wymaga
od bieglych $cistego i dobrego wspétdziatania,
niepozostawiajagcego miejsca na ,rywalizacje” obu
tych specjalnosci. To wspodtdziatanie sprowadza
sie m.in. do tego, ze biegli kazdorazowo powinni
decydowac o tym, ktére badania w poszczegdlinych
przypadkach sg skuteczniejsze, kiedy sie one
uzupetniaja, a kiedy wykluczaja, albo tez kiedy
wystarczy wykona¢ badania przy uzyciu tylko jednej
z technik. W takich przypadkach biegli zawsze musza
kierowac sie dobrem postepowania, czego przejawem
powinna by¢ niekiedy decyzja o odstgpieniu od
badan z zakresu tej specjalnosci, co do ktorej
wiadomo z bardzo duzym prawdopodobienstwem,
ze badania zakohcza sie niepowodzeniem.
Woprawdzie czasem trudno jest przewidzie¢ wynik
badan bez ich przeprowadzenia, dlatego nie
do przecenienia jest doswiadczenie biegtych, ich
wiedza oraz zdolno$¢ do wzajemnej komunikacji
i che¢ zawierania kompromisu, co jest niezbedne
w kompleksowym podej$ciu do ekspertyzy.

W przypadku zlecenia ekspertyzy kompleksowej
z zakresu badan daktyloskopijnych i genetycznych
wazna jest kolejnos¢ prowadzenia tych badan.
W praktyce $ledczej niejednokrotnie trudno
jest bowiem podja¢ decyzje, z jakich miejsc
pobiera¢ probki do badan genetycznych i jakich
daktyloskopijnych technik wizualizacyjnych uzywag,
aby ograniczy¢ ingerencje w slady. Od wielu lat biegli
tych specjalno$ci tocza na ten temat spor, ktory
z czasem zapoczatkowat powstanie dwoch ,szkoét”:
zwolennicy jednej twierdza, ze nalezy pobierac
probki do badan genetycznych po badaniach
daktyloskopijnych, gdyz nie ma pewnosci, ze wyniki
badan genetycznych beda wtedy negatywne;
natomiast reprezentujgcy drugi punkt widzenia
popierajg teze, iz po badaniach daktyloskopijnych
nie nalezy pobiera¢ prébek do badan genetycznych,
albowiem wynik z tych ostatnich — jezeli w ogdle sie go
uzyska — moze by¢ obarczony btedem wynikajacym
na przyktad z kontaminacji DNA osoby niezwigzanej
ze sprawa. Zaletg podej$cia kompleksowego jest
mozliwo$¢ wspodlnego podejmowania decyzji co do
taktyki prowadzenia badan z jednego i drugiego
zakresu.

Niewatpliwie jest wskazane, aby biegty genetyk
pobrat jak najwiecej prébek przed badaniami
daktyloskopijnymi w celu unikniecia po6zniejszej
ingerencji odczynnikdbw chemicznych i fizycznych,
stuzacych do wizualizacji $ladéw, oraz ograniczenie
liczby os6b majacych stycznosé z kwestionowanym
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materiatem. Miejsca pobrania prébek do badan
genetycznych sg typowane w ten sposéb, aby
mozliwie bez uszczerbku dla pdzniejszych badan
daktyloskopijnych przewidzie¢ ewentualno$¢
uzyskania pozytywnego wyniku badan. Decyzja
jest trudna, zwitaszcza ze $lady dowodowe sag
w ogromnej wiekszosci przypadkéw niewidoczne
bez zastosowania $rodkéw stuzacych do ich
wizualizacji. Ponadto nietatwo przewidzie¢, w ktérym
miejscu przedmiotu dotykata tylko jedna osoba,
a w ktérym kontakt z nim miato wiele osoéb, co skut-
kuje naktadaniem sie na siebie profili genetycznych.
Jezeli jednak pobranie prébki do badan genetycz-
nych wigze sie ze zmyciem za pomocag pateczki
wymazowej powierzchni, na ktérej potencijalnie $lad
moze sie znajdowa¢, a tym samym z trwatym jego
usunieciem i uniemozliwieniem pdzniejszych badan
daktyloskopijnych, wtedy $lad taki jako pierwszy
z reguly powinien ujawnia¢ i zabezpieczaC biegty
z zakresu daktyloskopii. Biegty genetyk pobiera
za$ $lady po badaniach daktyloskopijnych z miejsc
wskazanych przez biegtego z dziedziny daktyloskopii
jako dotykane. Moze tez w przypadku negatywnego
wyniku wizualizacji $ladéw zdecydowa¢ o pobraniu
hipotetycznego $ladu, opierajac sie jedynie
na wilasnym doswiadczeniu badz informacji
zasiegnietej od osoby prowadzacej postepowanie.
Negatywny wynik badan daktyloskopijnych nie
przesadza bowiem o braku $ladow kontaktowych,
gdyz substancja bedaca zZrédtem DNA nie musi
sie koniecznie utozy¢ w formie odwzorowania linii
papilarnych.

Il. Badania empiryczne

W celu weryfikacji zatozen teoretycznych dotyczacych
kompleksowego opiniowania na podstawie $ladéw
DNA i daktyloskopijnych, a takze dla ujawnienia
ewentualnych btedéw, jakie moga powstawaé
w praktyce w takich przypadkach, przeprowadzono
analize 122 opinii kompleksowych z zakresu badan
daktyloskopijnych i genetycznych, wydanych przez
pie¢ polskich laboratoriéw policyjnych w latach 2010-
20132, Analizowane ekspertyzy przeprowadzono
w Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym
Policji (wydanych 67 opinii) oraz w czterech innych
laboratoriach policyjnych zlokalizowanych w duzych
osrodkach miejskich (Laboratorium Kryminalistyczne
Komendy Wojewoddzkiej Policji w todzi - 23
opinie, Laboratorium Kryminalistyczne Komendy

2 Wyniki badan przedstawione zostaly w rozprawie
doktorskiej:  Kartasinska, E. (2016). Identyfikacja
osobnicza na przyktadzie opinii kompleksowej z zakresu
badan daktyloskopijnych i genetycznych, Warszawa,
przygotowywanej w Katedrze Kryminalistyki Uniwersytetu
Warszawskiego.

Wojewddzkiej Policji w Krakowie — 11 opinii,
Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Stotecznej
Policji w Warszawie - 11 opinii, Laboratorium

Kryminalistyczne Komendy Wojewddzkiej

w Olsztynie — 10 opinii).

Przeprowadzone badania miaty odpowiedzie¢ na
nastepujgce pytania:

1. W przypadku jakich przestepstw zlecane
sg badania kompleksowe z zakresu badan
daktyloskopijnych i biologicznych? Najpierw
warto przypomnie¢, ze jeszcze kilkanascie
lat temu opinie takie byly wydawane rzadko.
Wynikato to z ograniczonych woéwczas mozli-
wosci  badawczych biologii kryminalistycznej
i rodzaju nadsytanych dowodéw rzeczowych.
Przed pojawieniem sie czutych technik
biologii molekularnej badania biologiczne
przeprowadzano takimi metodami serologicznymi
lub genetycznymi, w ktdrych potrzebna byta duza
ilo$¢ materiatlu badawczego dobrej jakosci (np.
techniki RFLP; Branicki, Kupiec, Wolanska-Nowak
2008). W tamtym czasie badania tego samego
dowodu rzeczowego jednoczes$nie technikami
biologicznymi i daktyloskopijnymi dotyczyty
zwykle sytuacji, w ktorych $lady biologiczne
byty wyraznie widoczne (np. krew w przypadku
przestepstw przeciwko zdrowiu i zyciu), albo
w przypadku takich sladéw, w odniesieniu do
ktorych istniato duze prawdopodobienstwo,
ze znajduje sie w nich wystarczajgca ilo§¢ DNA
do uzyskania pozytywnego wyniku badan (np.
koperta z naklejonym znaczkiem pocztowym
ze S$ladami $liny). Nalezy takze wskazaé,
ze poczatkowo (Kalinowski, 1994) wykonanie
ekspertyzy kompleksowej zlecano gtéwnie
w sprawach ztozonych, takich jak duze katastrofy
budowlane i komunikacyjne, w sprawach
0 przestepstwa gospodarcze badz przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu. Wraz ze wzrostem
mozliwosci badawczych biologii kryminalistycznej
znacznie zwiekszyta sie jednak liczba i rodzaj
przestepstw, do wyjasnienia ktérych zleca sie
badania kompleksowe z zakresu genetyki i dak-
tyloskopii. Jednocze$nie zlecajacy ekspertyzy
kompleksowe nie kierujg sie kwalifikacja prawna
rozpatrywanego czynu badz wysokoscig grozacej
za jego popetnienie kary, ani nawet tym, czy
Sledztwo dotyczy sprawy cieszacej sie duzym za-
interesowaniem mediéw. W badanych sprawach
wydawane opinie kompleksowe dotyczyty
przestepstw zobrazowanych na wykresie (ryc. 1).

2. Jakie dowody rzeczowe poddawano badaniom?
W analizowanych przypadkach obiektami,
na jakich ujawniano badane podzniej Slady,
byty najczeSciej: rézne narzedzia stuzace do
popetnienia przestepstwa, w tym w szczegdlnosci

Policji
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Ryc. 1. Liczba wydanych opinii kompleksowych w zaleznosci od kwalifikacji prawnej czynu (art. 279 k.k. — kradziez
z wikamaniem, art. 62 ust. 2 — posiadanie znacznych ilosci srodkéw odurzajacych; Ustawa z dnia 29 lipca 2005 .

o przeciwdziataniu narkomani, z pézn. zm. ), art. 280 k.k. — rozbdj, art. 148 k.k. — zabodjstwo, art. 278 k.k. — kradziez,
art. 263 k.k. — nielegalne posiadanie i utrata broni palnej i amunicji, art. 156 k.k. i 157 k.k. — ciezki uszczerbek na zdrowiu
i naruszenie czynnosci ciafa, art. 282 k.k. — wymuszenie rozbojnicze, art. 288 kk — uszkodzenie mienia,
art. 163 k.k. — sprowadzenie zdarzenia niebezpiecznego, art. 190 k.k. — grozby karalne, art. 189 k.k. — pozbawienie
wolnosci, art. 258 k.k. — udziat w zorganizowanej grupie przestgpczej, art. 286 k.k. — niekorzystne rozporzadzenie
mieniem, art. 155 k.k. — nieumysine spowodowanie $mierci, art. 284 k.k. — przywtaszczenie mienia, art. 158 k.k. — udziat
w bojce i pobiciu, art. 252 k.k. — wziecie zaktadnika, art. 658 1 i 3 k.k.s. — przewdz rzeczy bez akcyzy,
art. 276 k.k. — zniszczenie dokumentéw, art. 286 k.k. — oszustwo).

bron i amunicja, taSmy do krepowania ofiar,
torebki foliowe, reklamowki i worki na $mieci,
klamki od drzwi i okien, kable, koperty i papier
listowy, banknoty, butelki, puszki, przedmioty
osobistego uzytku, czyli takie obiekty, z ktérymi
mogt mie¢ kontakt sprawca przestepstwa. Byty
nawet tak nietypowe przedmioty jak kamien
(Sygn. sprawy RSD-80/11; warto doda¢, iz
w sprawie tej okreslono profil DNA osoby, ktéra
postuzyta sie tym kamieniem do popetnienia
czynu przestepnego, dzieki pozostawionym
na jego powierzchni $ladom kontaktowym).
tacznie w ramach uwzglednionych w analizie
122 opinii  kompleksowych zbadano 514
dowoddw rzeczowych, na ktorych ujawniano
$lady daktyloskopijne lub DNA pochodzgcego ze
Sladéw kontaktowych.

. Jakie sg przestanki do zlecenia wydania opinii
kompleksowej? W szczegdlnosci chodzito

o zbadanie, czy powierzchnie — ich wielko$¢,
rodzaj, usytuowanie —na jakich mogty wystepowac
Slady, nadawaty sie do wykorzystania techniki
genetycznej lub daktyloskopijnej. Na podstawie
analizowanych opinii oraz dtugoletniej praktyki
eksperckiej autorki badajacej omawiane przypad-
ki z duzym prawdopodobienstwem mozna przy-
jac, ze zlecajacy kompleksowe ekspertyzy kiero-
wali sie przede wszystkim mozliwosciami
badawczymi poszczegdlnych dziedzin krymina-
listyki. Motywem przewodnim takich zlecen byto
bowiem dazenie do stwierdzenia za pomoca
obu metod badawczych, czy istotne dla czynu
przestepnego przedmioty byty dotykane przez
sprawce. Jednakze ujawniono takze przypadki,
kiedy to organ procesowy zlecat badania
kompleksowe bardzo matych przedmiotéw, nie-
kwalifikujacych sie do jednoczesnej identyfikaciji
metodami daktyloskopijnymi i genetycznymi ze
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wzgledu na zbyt matg powierzchnie, na przyktad
fragmenty cienkiego drutu czy gwozdzie, a nawet
same tby gwozdzi. Trudno na takich powierzch-
niach pozostawi¢ czytelny $lad linii papilarnych.
Wsrod dowoddw rzeczowych nadsytanych do ba-
dan kompleksowych niejednokrotnie znajdowaty
sie tez dowody o duzych, chropowatych i niejed-
nolitych powierzchniach, na ktérych trudno
zlokalizowa¢ miejsce pozostawienia $Sladow
kontaktowych; nietatwo rowniez na takich
powierzchniach pozostawi¢ klasyczny $lad
daktyloskopijny. Jezeli natego typu dowodach rze-
czowych nie ma widocznych $ladéw biologicz-
nych (np. krwi), istnieje bardzo mate prawdo-
podobienstwo znalezienia $ladu kontaktowego,
ktory dawatby mozliwos¢ okreslenia profilu DNA
jednej osoby.

. Jaka jest skuteczno$¢ badan daktyloskopijnych

i genetycznych oraz wzajemna zalezno$¢ miedzy
nimi w ujeciu kompleksowym? Jako kryterium
oceny efektywnosci badan daktyloskopijnych
oraz genetycznych wykonywanych kompleksowo
przyjeto, ze bardziej skuteczna jest ta metoda,
ktora umozliwita w danym przypadku identyfikacje
osoby, ktéra pozostawita slad. W analizowanym
materiale empirycznym na 122 uwzglednione
opinie kompleksowe, w ramach ktérych eksperty-
zie poddano 514 dowoddéw rzeczowych, znacznie
czesciej, bo w prawie 60% spraw (73 opinie),
pozytywnym wynikiem identyfikujacym konczyty
sie badania genetyczne, natomiast w przypadku
daktyloskopii odsetek ten wynidst 27% (33 opinie)
(ryc. 2). Warto dodaé, ze badania dowodzg, iz
mimo ze ekspertyzy genetyczne, w odrdznieniu
od daktyloskopijnych, nie pozwalajg na w petni
kategoryczne wnioski, to w ocenie sedzidéw opinie
oparte na tych ekspertyzach stanowig bardzo
wiarygodny dowdd. Sondaz przeprowadzony
wséréd 76 sedzidbw pytanych, jakie ekspertyzy
jako zrédto jedynego dowodu obcigzajacego

Badania
daktyloskopijne
27%

oskarzonego stanowityby podstawe jego skaza-
nia, dat 100% wskazan na badania DNA, podczas
gdy w przypadku opinii daktyloskopijnej byto to
93% wskazan (Wojcikiewicz, 2007). Podobnie
badania ankietowe, jakie przeprowadzono
w Katedrze Kryminalistyki Uniwersytetu War-
szawskiego wsrdd sedzidw, prokuratoréw oraz
adwokatéw, dotyczace poziomu wiarygodnosci
opiniowania wykazaly, ze opinia z badan
genetycznych jest bardziej wiarygodna niz opinia
z badan daktyloskopijnych i charakteryzuje sie
wiekszg mocg dowodowa (Achrem, 2013).

. Jaka powinna by¢ kolejno$é zabezpieczania

i badania Sladow daktyloskopijnych
i genetycznych? Jak wczes$niej wskazano,
rozstrzygniecie tej kwestii rodzi szczegdine
trudnosci w  praktyce, bowiem przyjecie
niewfasciwych procedur zwigzanych z ujawnia-
niem i zabezpieczaniem materiatu badawczego
moze skutkowac jego utratg lub kontaminacja,
szczegoblnie grozng w badaniach genetycznych.
W analizowanych opiniach mozna zauwazyé
sktonno$¢ do wczesniejszego zabezpieczania
Sladow daktyloskopijnych, natomiast probki
do badan genetycznych pobiera sie przed
uzyskaniem materiatu daktyloskopijnego jedynie
z miejsc niedajacych szans na identyfikacje
daktyloskopijna; w szczegdélnosci z powierzchni
o nieréwnej strukturze lub zbyt matych, aby
zmiescito sie na nich odwzorowanie linii
papilarnych. Przypadki wczesniejszego pobiera-
nia materiatu do badan genetycznych nie sg jednak
czeste. Poniewaz badania genetyczne z reguty
wykluczajg przeprowadzenie pdzniejszych badan
daktyloskopijnych, biegty genetyk nie pobiera
probek z powierzchni o gtadkiej strukturze, dajac
szanse na wczesniejsze zabezpieczenie Sladow
daktyloskopijnych i przeprowadzenie na ich
podstawie badan identyfikacyjnych. Z drugiej
strony taka taktyka zwieksza zagrozenie pojawie-

Badania
genetyczne
59,8%

Ryc. 2. Poréwnanie efektywnosci badan daktyloskopijnych i genetycznych (odsetek spraw, w ktérych dana metoda
badawcza pozwolita na identyfikacje osoby pozostawiajgcej $lad).
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nia sie zjawiska kontaminaciji, gdyz wiekszo$¢
probek do badan genetycznych bada sie po
procesie wizualizacji daktyloskopijnej, co oznacza,
ze Slad dowodowy jest narazony na wielokrotny
kontakt z osobami przeprowadzajgcymi poszcze-
g6lne badania.

6. Czy wczesniejsze badania daktyloskopijne
wykluczaja badania genetyczne? W ana-
lizowanych przypadkach stwierdzono, iz badania
genetyczne, przeprowadzane po poddaniu
powierzchni dowoddéw rzeczowych dziataniu
odczynnikébw  chemicznych lub  fizycznych
stuzacych do wizualizacji $ladéw, daty pozytywny
wynik identyfikacji w ok. 40% przypadkéw (w 39
ekspertyzach na tgczng liczbe 98 ekspertyz,
w ktérych badania takie - po badaniach
daktyloskopijnych —w ogéle wykonywano). Nalezy
przy tym doda¢, ze w nieco ponad 9% przypad-
kéw (9 opinii) prébki do badan genetycznych
pobranych po badaniach daktyloskopijnych
uzyskano ze $ladéw pochodzacych z krwi,
ze $liny na znaczkach pocztowych lub z gwintu
butelki (czyli ze $laddéw zawierajacych duzg ilos¢
DNA). Pozytywne wyniki badan genetycznych
z samych $ladow kontaktowych stanowity wiec
ok. 30% przypadkdéw. W 38,7% przypadkow
(38 opinii) uzyskano negatywny wynik badan
DNA po przeprowadzonych badaniach wizu-
alizacyjnych, a w 21,4% przypadkéw (21 opinii)
decyzja eksperta odstgpiono od tego typu
badan ze wzgledu na negatywny wynik badan
daktyloskopijnych. Uzyskiwanie profilu DNA
po poddaniu powierzchni dowodu rzeczowego
dziataniu srodkéw daktyloskopijnych stuzacych
do ujawniania $ladéw linii papilarnych $wiadczy
o tym, ze badania daktyloskopijne co do zasady
nie wykluczajg przeprowadzenia poézniejszych
badan genetycznych. Uzyskane wyniki potwier-
dzajg zatem eksperymenty opisane w literaturze®.
Przekonujg réwniez, ze nawet jezeli proces
ujawniania sladéw uszczupli i tak niewielkg

3 Na przyktad z badan zespotéw: Leemans i in. (2006) oraz
Norlin, Nilsson, Heden, Allen (2013) wynika, ze pomimo
strat w iloéci materiatu biologicznego po potraktowaniu
odczynnikami uzywanymi do ujawniania $ladoéw linii
papilarnych czesto pozostaje ilo§¢ DNA pozwalajaca na
identyfikacje genetycznag osoby, ktéra $lad pozostawita.
Zesp6t badaczy: Alessandrini, Cecati, Pesaresi, Turchi
Carle, Tagliabracci (2002) w warunkach laboratoryjnych
przetestowat 374 $lady odbitek linii  papilarnych
(pozostawionych na drewnie, szkle i metalu) pod katem
ilosci i mozliwosci analizy wystepujagcego w nich DNA,
bez zastosowania metod wizualizacyjnych. Petny profil
DNA uzyskano dla 31,8% probek, a w 13,6% uzyskano
negatywny wynik badan. Najwieksza grupe stanowity tzw.
profile cze$ciowe (54%).

. Czy celowe jest

ilos¢ DNA w $ladach, to z pewnoscig nie warto
rezygnowaC z pobierania prébek do badan
genetycznych po badaniach daktyloskopijnych.
Wskazane bytoby jednak — w przypadku opinio-
wania kompleksowego — ograniczenie uzywanych
Srodkéw stuzacych do wizualizacji nawet do
jednej metody (Fingermark Visualization Manual,
2014). W przypadku omawianych badan srednio
stosowano ok. 5-7 réznych metod wizualizujgcych
Slady.

prowadzenie  badan
genetycznych po negatywnym  wyniku
badan daktyloskopijnych? W przypadku
opiniowania kompleksowego problem ten
dotyczy w szczegdlnosci pobierania przez
biegtych z zakresu genetyki prébek do badan
z miejsc wystepowania tzw. fragmentarycznych
odwzorowan linii papilarnych, uznanych przez
biegtego daktyloskopii za nienadajgce sie
do identyfikacji daktyloskopijnej. Jednoczesnie
odwzorowania takie zawierajg niewielka ilo$¢
DNA (do ok. 0,5 ng). Wéréd analizowanych 98
opinii, w ktorych w ogodle przeprowadzono badania
genetyczne po badaniach daktyloskopijnych,
tylko w 16 prébki pobierano z takich wtasnie
miejsc. tacznie pobrano 49 fragmentarycznych
odwzorowan i uzyskano pozytywny wynik
badan genetycznych w przypadku 7 $ladéw
(ok. 14% przypadkow): petny profii DNA
uzyskano z odwzorowan na czterech dowodach
rzeczowych (na tasmie zaklejajacej pakiet foliowy
z narkotykami, kartce papieru, rekojesci broni,
brzeszczocie noza); z dwéch dowoddéw rzeczo-
wych (tasma naklejona na pakiet z narkotykami,
luneta snajperska) uzyskano mieszanine DNA
pochodzgcego od dwoéch osdb z mozliwoscig
wyznaczenia profilu dominujgcego, zas z jednego
dowodu (torby plastikowej) mieszaning DNA
pochodzgcego od dwoéch osdb z mozliwoscig
identyfikacji. W wiekszosci przypadkdéw probki
do badan genetycznych po przeprowadzonych
badaniach daktyloskopijnych pobierano z wiek-
szego obszaru niz ten, na ktorym znajdowato sie
fragmentaryczne odwzorowanie linii papilarnych,
z obawy, ze zawarta w nim ilo$¢ potrzebna
do przeprowadzenia analizy DNA bedzie
niewystarczajgca. Pobranie prébki do badan w ten
sposob jest uzasadnione woéwczas, gdy dowdd
rzeczowy jest duzy i trudno okresli¢, w ktorym
miejscu moégt byé dotykany. Jednak pobieranie
probki ze zbyt duzej powierzchni przedmiotu
dotykanego przez wiele osob niesie za soba ryzyko
uzyskania mieszaniny DNA uniemozliwiajgcej
identyfikacje tych osob. Dlatego nalezy uznaé,
iz — ze wzgledu na zwiekszajaca sie czutos$c
pojawiajacych sie obecnie na rynku zestawdw
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do analizy DNA - jest w petni uzasadnione
pobieranie  prébek z  fragmentarycznych
odwzorowan linii papilarnych, zwilaszcza gdy
wynik  wcze$niej przeprowadzonych badan
identyfikacyjnych jest negatywny.

Czy sposdb badania dowoddéw rzeczowych
w sytuacji zlecenia ekspertyz kompleksowych
z zakresu daktyloskopii i genetyki zalezy od
rodzaju dowodéw rzeczowych? Analiza
spraw, w ktdérych wydano opinie kompleksowe,
potwierdzita taka zaleznos¢. W szczegolnosci
wykazata, ze zakres i sposéb ujawniania oraz
badania $ladéw uzalezniony jest od przeznacze-
nia, struktury powierzchni (gtadka, chropowata)
i whasciwosci fizycznych (powierzchnia pochfa-
niajgca $lad lub nie) przedmiotoéw stanowigcych
dowody rzeczowe, na ktérych moga wystapi¢
$lady kontaktowe. Katalog rodzajow takich
przedmiotéw jest wiasciwie nieograniczony
i mozna do niego zaliczy¢ wszystko, z czym mogt
mie¢ kontakt sprawca przestepstwa. Ponizej
przedstawiono tylko te, ktére w analizowanych
opiniach byly przekazywane do badan czesciej
niz inne, badz ktére przysparzaty trudnosci
w ustaleniu kolejnosci badan lub przewidzeniu ich
wyniku.

Na powierzchni broni palnej wystepuje wiele
miejsc o strukturze chropowatej, ktére wprawdzie
moga by¢ wielokrotnie dotykane podczas
uzytkowania, ale ich nierbwna powierzchnia
utrudnia  pozostawienie  odwzorowan linii
papilarnych. Na 12  przypadkéw badan
broni palnej tylko w dwdéch - na gtadkich
powierzchniach (na oktadzinie rekojesci oraz
na magazynku) — ujawniono odwzorowania linii
papilarnych nadajgce sie do identyfikacji. Badania
genetyczne byly z reguty przeprowadzane przed
badaniami daktyloskopijnymi i zakonczyty sie
uzyskaniem pozytywnego wyniku w przypadku
siedmiu jednostek broni (18 probek pobranych
z ryflowanych czesci broni, gtéwnie z okfadzin
rekojesci, zamka, kurka, skrzydetek bezpiecznika,
zatrzasku zamka, jezyka spustowego itp.).
Najmniej zadawalajace wyniki badan zaréwno
daktyloskopijnych, jak i genetycznych uzyskano
po zbadaniu nabojéw o matym kalibrze oraz tusek
nabojowych. W przypadku tak matych dowodéw
rzeczowych o stosunkowo gtadkiej powierzchni
zwykle przeprowadzano najpierw badania
daktyloskopijne, a pdzniej genetyczne. Powodem
takiego postepowania byilo pobieranie probek
do badan tego drugiego rodzaju przez zmycie
catej powierzchni naboju lub tuski. Badania
daktyloskopijne 62 tusek i nabojow pistoletowych,
jakie uwzgledniono w analizie empirycznej,
zakonczyty sie wynikiem pozytywnym zaledwie

w jednym przypadku (nabdj Lugger, kal. 9 mm).
Badania genetyczne sladéw pochodzacych
z jednej tuski (Lugger, kal. 9 mm) pozwolity
na okreslenie tylko tzw. profilu czes$ciowego
(oznaczenie 11 z 16 loci), przy czym wczesniejsze
badania daktyloskopijne zakonczyty sie wynikiem
negatywnym. Slady pozostawione na tuskach
nabojow ulegajg zazwyczaj degradacji. Mozna
zatem uznag, iz ze wzgledu na matg skutecznosé
omawianych badan, ftuski nabojowe oraz
naboje o matym kalibrze nalezatoby bada¢ za
pomoca metod daktyloskopijnych, za$é badania
genetyczne przeprowadzac tylko wéwczas, gdy
wizualizacja daktyloskopijna wykazata obecno$c
substancji potowo-ttuszczowe;j.

Torebki strunowe oraz woreczki foliowe
stanowity najczesciej przedmiot badan w spra-
wach dotyczgcych zwalczania narkomanii w celu
ustalenia osoby lub osodb, ktoére ich dotykaty.
W ramach analizowanych opinii zbadano 103 to-
rebki strunowe, na ktérych metodami dakty-
loskopijnymi zidentyfikowano $lady w 6 przy-
padkach (5,8%), zas metodami biologii molekular-
nej w 11 (10,7%). Jednocze$nie w ogromnej
wigkszosci przypadkéw Slady biologiczne byty
pobierane bez wzgledu na fakt ujawnienia
$ladéw fragmentarycznych, nienadajgcych sie
do identyfikacji daktyloskopijnej. Na 41 badanych
woreczkach foliowych w 12 przypadkach (29,3%)
badania daktyloskopijne pozwolity na ujawnienie
Sladow kwalifikujgacych sie do identyfikacji osoby,
a badania genetyczne zaledwie w 1 przypadku
(2,4%). Lepsze wyniki badan genetycznych
torebek strunowych mozna ttumaczy¢ tym, ze na
ich powierzchni zwykle pozostaje wystarczajgca
ilo$¢ substancji potowo-ttuszczowej do analizy
DNA, a powierzchnia dowodu rzeczowego jest
tak ograniczona, ze ryzyko uzyskania mieszaniny
DNA nienadajgcego sie do identyfikacji jest
zminimalizowane. Z kolei woreczki foliowe majg
dostatecznie duzg i gtadkg powierzchnie, jest
wiec szansa, ze sprawca pozostawi czytelne
odwzorowania linii papilarnych. Na podstawie
powyzszej analizy mozna zatem wyciagnac
wniosek, ze w przypadku torebek strunowych
badania genetyczne sa skuteczniejsze niz
badania daktyloskopijne, a dodatkowo te drugie
nie pomagaja biegtemu genetykowi w typowaniu
probek do badan, poniewaz i tak najczesciej
pobiera on probke z catej powierzchni,
bez wzgledu na wczesniejszy wynik badan
daktyloskopijnych. W przypadku wigkszych
dowodéw rzeczowych, jakimi sg torebki foliowe,
bardziej uzasadnione wydaje sie wykonywanie
badan daktyloskopijnych. Badania genetyczne
mozna by przeprowadzaé¢ tylko wéwczas, gdy
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fragmentaryczne odwzorowania linii papilarnych
nie nadajg sie do identyfikacji daktyloskopijne;.
Pobieranie probki z catej powierzchni torebki
generuje bowiem zwykle uzyskanie profili
pochodzacych od wielu oséb.

Tasmy klejace sg uzywane przez przestepcow
m.in. do krepowania ofiar, owijania pakunkow
z narkotykami, a nawet do oklejenia bomb
przygotowanych domowym sposobem (Maynard,
Gates, Roux, Lennard 2001). Literatura opisuje
wiele srodkéw chemicznych, ktére daktyloskopia
wykorzystuje w celu uwidocznienia odwzorowan
linii papilarnych na tasmach klejacych, przy czym
nie ma jednego uniwersalnego (Brzozowski,
Biatek, Subik 2005), gdyz ich dobodr zalezy od
rodzaju kleju na tasmie. Wséroéd analizowanych
opinii znalazto sie 37 tego typu dowodow
rzeczowych (w ok. 30% opinii). Pozytywny
wynik  badan  daktyloskopijnych  uzyskano
z 47 $ladoéw pobranych z taém, w badaniach
genetycznych zas w przypadku jedynie 13
Sladéw. Na tak duze dysproporcje w wynikach
badan daktyloskopijnych i genetycznych wptynat
fakt, ze wérod analizowanych opinii znalazly sie
dwie ze stosunkowo duzg liczba nadajgcych
sie do identyfikacji $ladéw daktyloskopijnych
(w jednej ekspertyzie analizie poddano 17 torebek
strunowych oklejonych tasmami klejacymi, na
powierzchni ktorych biegty z zakresu daktylosko-
pii ujawnit 30 odwzorowan linii papilarnych
nadajacych sie do identyfikacji; w drugiej na jed-
nym pakiecie z narkotykami owinigtym folig
stwierdzono 12  czytelnych  odwzorowan).
W  analizowanych  przypadkach  badania
genetyczne (z jednym wyjatkiem) przeprowadzo-
no po badaniach daktyloskopijnych, za$ do
wizualizacji  $ladéw najczesciej stosowano
powszechnie uzywany w daktyloskopii odczynnik
o nazwie Wet Powder, ktéry nie wykluczat uzyska-
nia pozytywnego wyniku badan genetycznych
(Norlin, Nilsson, Heden, Allen 2013). Mozna
zatem uznaé, iz w przypadku sladéw na tasmach
klejacych zaréwno daktyloskopia, jak i genetyka
dajg zadowalajace wyniki badan i wzajemnie
sie nie wykluczaja. Warto jednak zasugerowac
odpowiedni tryb postgpowania w przypadku
dowoddéw rzeczowych, ktérych zewnetrzna
powierzchnia jest wielokrotnie oklejona tasma
klejaca (np. pakiet z narkotykami); wtedy pobranie
probek do badan genetycznych powinno byé¢
wykonane jeszcze przed rozklejaniem tasm
przez biegtego z zakresu daktyloskopii. Zwiekszy
to mozliwos¢ uzyskania pozytywnego wyniku
badan ze wzgledu na ograniczenie powierzchni,
z ktdrej jest pobierana prébka, oraz ograniczy

ingerencje $rodkdéw uzywanych do wizualizacji
daktyloskopijne;j.

W  przypadku toreb  plastikowych  (tzw.
reklamowek), w ktérych nierzadko znajdowalty sie
narkotyki lub bron, typowanie miejsc pobierania
probek do badan genetycznych w pierwszej
kolejnosci uwzglednia standardowy sposéb ich
trzymania, czyli za uchwyty. Na dziewieciu takich
torbach poddanych badaniom kompleksowym
badania genetyczne trzech prébek pobranych
z uchwytow daty wynik pozytywny (dwie probki
pobrano przed badaniami daktyloskopijnymi
i uzyskano mieszaniny DNA pochodzgcego
od dwodch osob, jedng pobrano po badaniach
daktyloskopijnych i uzyskano profil pochodzacy
od jednej osoby). W jednym wypadku wynik
pozytywny badan genetycznych byt nastepstwem
wskazania przez biegtego z zakresu daktylosko-
pii miejsc fragmentarycznych odwzorowan
linii  papilarnych. Badania  daktyloskopijne
pozwolity na ujawnienie trzech odwzorowan linii
papilarnych. Powyzsza analiza oraz obserwacja
praktyki pozwalajg na wysuniecie wniosku, ze
reklaméwki nalezg do dowodoéw rzeczowych,
w przypadku ktérych petne uzasadnienie maja
badania kompleksowe. Uchwyty reklamowek,
bedace zwykle miejscem dtugotrwale dotykanym
dtonmi, nalezatoby zbada¢ w pierwszej kolejnosci
pod katem obecnosci $ladéw, na podstawie
ktérych mozna oznaczy¢ profil DNA; zwtaszcza
ze w wiekszosci przypadkow struktura podtoza
w tym miejscu jest mocno znieksztatcona i nie daje
szans na pozostawienie czytelnego odwzorowania
linii papilarnych. Z kolei wizualizacja daktyloskopij-
na pozostatej czesci reklamowki moze wskazac
biegtemu z zakresu genetyki inne miejsca, poza
uchwytami, w ktérych torba byta dotykana.
Pobieranie probek do badan genetycznych z catej
powierzchni torby niesie za sobg ryzyko uzyskania
profili DNA bedacych mieszaninami.

Slady na butelkach lub puszkach pozwalaja
w wielu przypadkach za pomocg technik
genetycznych ustali¢ tozsamos$¢ osoby, ktéra
pita z nich ptyn i pozostawita $lady $liny na
gwincie butelki lub w goérnej czeséci puszki.
Mozna tez zaktada¢, ze z kolei na gtadkiej
powierzchni pozostatej czesci butelki lub
puszki tatwo ujawni¢ $lady kwalifikujace sie do
badan daktyloskopijnych. Jednakze na taczng
liczbe 23 tego typu obiektéw pozytywny wynik
badan daktyloskopijnych uzyskano zaledwie
w przypadku dwoch butelek szklanych i jednej
puszki po piwie (13%). Z drugiej strony badania
genetyczne zakonczyly sie pozytywnym wynikiem
w przypadku az 15 (65%) takich obiektow
(o$miu butelek i siedmiu puszek). Nalezy jednak

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 296(2) 2017

19



Z PRAKTYKI

podkresli¢, ze profil genetyczny uzyskano z pro-
bek pobranych z gwintu butelki lub z okolicy
otworu puszki stuzacego do picia. Badania
genetyczne w ogromnej wiekszosci przeprowa-
dzono przed badaniami daktyloskopijnymi.
W zadnej ekspertyzie nie uzyskano pozytywnego
wyniku badan genetycznych z gtadkiej powierz-
chni butelki lub puszki po przeprowadzonych
wcze$niej badaniach daktyloskopijnych. Otrzy-
mywano zazwyczaj mieszaniny DNA niena-
dajacego sie do identyfikacji, $ladowe ilosci
DNA Ilub wyniki negatywne. Taki rezultat badan
mozna wyttumaczyé badz faktem dotykania
butelek przez wiele oséb (mieszaniny DNA), badz
niewystarczajacg iloécig DNA w $ladzie.

41 banknotéw; w trzech przypadkach (7,3%)
badania daktyloskopijne daty pozytywny
wynik, a genetyczne tylko w jednym (2,4%),
w ktérym bieglty uzyskat mieszanine DNA
pochodzacego od co najmniej dwoch oséb;

— bardzo dobre wyniki badan genetycznych
mozna uzyska¢ z probek pobranych
ze spodniej strony znaczkéw oraz miejsc
zaklejen kopert (pod warunkiem, ze byly
uprzednio $linione). W sze$ciu przypadkach
na dziewie¢ (66,7%) przekazanych do badan
kopert z naklejonymi znaczkami uzyskano
pozytywny wynik identyfikacji genetycznej
probek pobranych ze znaczkéw. Dodatkowo
pobierano prébki z zaklejen kopert. W tym

f) W przypadku badania powierzchni papieru wypadku dwie prébki daty wynik pozytywny.
(kartek, kopert, papierowych —dokumentéw, Mimo wysokiego odsetka dokonanych
gazet itp.) za pomocg wizualizacyjnych w ten sposob identyfikacji moze dziwi¢
technik  daktyloskopijnych  mozna  wskazac, brak identyfikacji w pozostatych sprawach.
w ktérym miejscu papier (0 stosunkowo duzej Wyttumaczeniem moze byé jednak rosnaca
dla badan genetycznych powierzchni) byt $wiadomosé sprawcéw przestepstw, ktérzy
dotykany. Bez wcze$niejszego etapu wizualizacii na podstawie wiedzy zdobywanej przy
daktyloskopijnej probka do badan genetycznych ogladaniu filméw o tematyce kryminalnej
bytaby pobrana przez zmycie na wymazowke starajg sie unika¢ pozostawiania $ladéw $liny
catej powierzchni papieru, co najczesciej skutkuje na znaczkach i kopertach. Ponadto decyduja
uzyskanigm mieszaniny DNA pochodzacego od o tym réwniez wzgledy higieniczne.
wielu o§;ob, nienadajgcego sie do idfentyfikagji. Wynikajaca z omawianej analizy empirycznej
Szczegotowe dane dotyczace badan podioza 5650086 miedzy rodzajem dowodéw rzeczowych
papierowego przestawiaja sig nastepujaco: 5 zakresem i sposobem badania wystepujacych
— wered - analizowanych - opinii bylo  s2eSC  na nich gladéw daktyloskopijnych i DNA obrazuje

przypadkow, w ktérych materiatem dowodo- wykres (ryc. 3).
wym byty kartki papieru i koperty, a takze
zeszyty (w sumie 145 kartek); w czterech |1 wnioski koficowe
przypadkach badania daktyloskopijne zakon-
czyly sie wynikiem pozytywnym (ujawniono az - Na podstawie przedstawionych wynikow analizy
65 odwzorowan linii papilarnych nadajacych opinii  kompleksowych  wydawanych  przez
sie do identyfikacji), zaé badania genetyczne laboratoria  policyjne, ~doSwiadczen  praktyki
zakonczyly sie wynikiem pozytywnym w jed- eksperckiej i licznych publikacji naukowych moz-
nym przypadku, gdzie prébke do badarh DNA na przyjac, ze co do zasady badania genetyczne
pobrano z fragmentarycznego odwzorowania sg skuteczniejsze niz badania daktyloskopijne.
linii papilarnych. Niezadowalajace  wyniki Poniewaz $rodki fizyczne i chemiczne stuzace
badan genetycznych prébek pobranych do wizualizacji $ladow daktyloskopijnych moga
zZ fragmentarycznych odwzorowan mozna pOWOdOW&é zmniejszenie i tak niewielkiej ilosci
wyttumaczy¢ faktem, ze podioze, jakim jest DNA w sladzie kontaktowym (touch DNA),
papier, ma wiaéciwoéci chifonne i trudno bytoby wskazane pobieranie jak najwigkszej
pobra¢ préobke do badan genetycznych, liczby prébek do badan genetycznych przed
poniewaz $élad wnika w strukture papieru. przeprowadzeniem badan  daktyloskopijnych,
Chtonny charakter podfoza sprzyja jednak uwzgledniajac rodzaj dowodu rzeczowego oraz
dobremu zachowaniu odwzorowania $ladu podfoza, na jakim znajduje sie $lad. Jednakze
linii papilarnych, co ttumaczy dobre wyniki pobranie prébek do badan genetycznych przed
badan daktyloskopijnych; badaniami daktyloskopijnymi przez zmycie $ladu
— w przypadku banknotéw, ktére sa kontaktowego na wymazdéwke powoduje trwate
zwykle dotykane przez wiele osdb, usuniecie $ladoéw linii papilarnych i uniemozliwia
badania  daktyloskopijne  okazaly  sie dokonanie identyfikacji daktyloskopijnej.
rowniez skuteczniejsze niz genetyczne. 2. Jednocze$nie jednak analiza praktyki potwier-
W analizowanych opiniach badaniom poddano dzita, ze badania daktyloskopijne w przypadku
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Ryc. 3. Wykres przedstawiajgcy zalezno$¢ pomiedzy liczba dowoddw rzeczowych a liczbg $ladéw pozwalajgcych
na identyfikacje osoby: odwzorowania linii papilarnych (badania daktyloskopijne)/prébki DNA (badania genetyczne).

niektorych rodzajéw dowodow rzeczowych
i powierzchni daja bardziej zadowalajacy wynik
niz badania genetyczne. Stwierdzono ponadto, ze
wczesniejsze ujawnianie i zabezpieczanie $ladéw
daktyloskopijnych nie wyklucza mozliwosci
pdzniejszego wykonania badan genetycznych,
gdyz uzyskanie profilu DNA jest niejednokrotnie
mozliwe takze wtedy, gdy $lad linii papilarnych
byt wczesniej poddany dziataniu Srodkow
stuzacych do ich wizualizacji (ok. 30-procentowa
skuteczno$é badan genetycznych na podstawie
tzw. $ladéw kontaktowych, przeprowadzonych

po badaniach daktyloskopijnych).
Wspotpraca biegtych z zakresu genetyki
i daktyloskopii w ramach kompleksowego

opiniowania znaczaco zwieksza efektywno$¢
wykorzystania $ladéw daktyloskopijnych i kontak-
towych w procesie identyfikacji.
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