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Wartos¢ diagnostyczna identyfikaciji pistoletu na
podstawie sladoéw na tuskach i pociskach

Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie zagadnien zwigzanych z warto$cig diagnostyczng w ekspertyzie z zakresu
identyfikaciji pistoletu na podstawie odstrzelonych tusek i pociskéw. W tresci przywotywano przeprowadzone
projekty badawcze o zasiegu miedzynarodowym, zwigzane z dokonywaniem identyfikacji indywidualne;j
pistoletu; w Polsce taki projekt byt wykonany w 1928 roku. Ponadto wskazywana jest aktualna metodologia
wykonywania ekspertyzy identyfikujgcej z zakresu broni palnej przez polskie laboratoria. Zwrécono rowniez
uwage na $lady pozostawione przez broh palng, ktére majg istotne znaczenie przy wykonywaniu identyfikacji
tego rodzaju. Wnioski jednoznacznie wskazujg na zasadno$¢ rozpoczecia badan z zakresu identyfikacji krotkiej
broni palnej poprzez $lady pozostawione przez nig na odstrzelonej tusce oraz pocisku.

Stowa kluczowe wartos$¢ diagnostyczna, ekspertyza balistyczna, slady broni palnej, identyfikacja pistoletu

Wstep

Dowéd z opinii biegtego z zakresu broni palnej
nie wystepuje w procesie karnym tak czesto, jak
dowdd z opinii biegtego psychologa lub biegtego
z zakresu badan genetycznych. Liczba popetnionych
czynbw zabronionych z wuzyciem broni palnej,
w odniesieniu do wszystkich stwierdzonych
przestepstw, jest stosunkowo niewielka. Przyktadowo
w 2014 roku popetniono 325 przestepstw zwigzanych
z uzyciem broni palnej, co stanowi 0,04% wszystkich
stwierdzonych w Polsce przestepstw’. Nalezy wskazac,
iz ekspertyza balistyczna obejmuje swym zakresem
szeroki wachlarz zagadnien?, a jednym z nich jest

1 W 2014 roku liczba wszystkich stwierdzonych przestepstw
wyniosta 873 245 - dane uzyskane na podstawie
statystyk zamieszczonych na stronie internetowej: http://
statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/bron/bron-
przestepstwa/50844,Przestepstwa-przy-uzyciu-broni.html
(dostep: 16 stycznia 2016 r.).

2 Z.Brozek-Mucha, Balistyka chemiczna, Instytut Ekspertyz
Sadowych, Krakdéw 2008; A. Filewicz, A. Mazurek,
Efektywnos¢ zbierania pozostatosci po wystrzale (GSR)
z wfloséw | rgk za pomocg obustronnego przylepca
(technika ,tape-lift”), ,Problemy Kryminalistyki” 1996,
nr 206, s.79-86; J. Widacki, Badania identyfikacyjne
broni palnej i $ladow jej uzycia, [w:] Kryminalistyka, red.
J. Widacki, wyd. C.H Beck, Warszawa 2012, s. 342-357;

identyfikacja broni palnej na podstawie odstrzelonych
tusek lub pociskow.

Odnoszgc sie do liczby wykonanych ekspertyz
z zakresu identyfikacji indywidualnej pistoletu
na podstawie dowodowej tuski i pocisku, to dla
przyktadu w 2013 roku Laboratorium Kryminalistyczne
Komendy Wojewoddzkiej Policji w Krakowie wykonato
ich 13%. W literaturze pojawia sie poglad, ktéry
ukazuje wady identyfikacji indywidualnej, a wrecz
kwestionuje metodologiczng mozliwos¢ wydania opinii
kategorycznej*, dlatego tez zasadnym jest dokonanie
szczegbtowego omodwienia wartosci diagnostycznej
poszczegdbinych metod identyfikacji. Wydaje sie, ze
dotad stosunkowo mato uwagi poswiecono wartosci
diagnostycznej identyfikacji pistoletu na podstawie
$ladéw pozostawionych na tusce lub pocisku.

por. takze: http://clk.policja.pl/clk/badania-i-projekty/
badania-wykonywane-w-c/badania-broni-i-balist
/10438,BADANIA-BRONI-I-BALISTYKIL.html,  (dostep:
3 marca 2015 r.).

3 Liczba przeprowadzonych ekspertyz w roku 2012 wyniosta
6, w 2011 r. rébwniez 6, natomiast w roku 2010: 12; dane
ustalone na podstawie konsultacji przeprowadzonych
z pracownikami Laboratorium Kryminalistycznego
Komendy Wojewddzkiej w Krakowie.

4 J. Konieczny, Kryzys czy zmiana paradygmatu
kryminalistyki?, ,Pahstwo i Prawo” 2012, nr 1, s. 3.
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Wartosé¢ diagnostyczna a warto$¢ dowodowa —
zagadnienia ogélne

Rozwazania na temat wartosci diagnostyczne;j
ogranicze do zagadnien zwigzanych z ekspertyzg
polegajacg na ustaleniu, czy konkretny pocisk
dowodowy lub konkretna tuska dowodowa zostaty
wystrzelone z okreslonego egzemplarza krotkiej broni
palnej, a konkretnie pistoletu. W praktyce ekspertyza
balistyczna, polegajaca na identyfikacji broni palnej
na podstawie $ladéw pozostawionych przez bron na
tusce lub pocisku, prowadzi czesto do identyfikaciji
indywidualnej dokonanej w sposéb kategoryczny
(opinia kategoryczna). Pytanie, na ktoére bede
szuka¢ odpowiedzi, dotyczy podstaw teoretycznych
pozwalajagcych na jednoznaczne rozstrzygniecie,
ze konkretna tuska (lub pocisk) zostaty wystrzelone
z konkretnego egzemplarza broni palnej. Jest to
bowiem faktyczne pytanie o warto$¢ diagnostyczng
ekspertyzy balistycznej tego rodzaju.

W pierwszej kolejnosci nalezy przyblizy¢é pojecie
wartosci dowodowej, ktéra przypisywana jest
metodzie zastosowanej w konkretnym procesie.
W literaturze wskazuje sig, ze wyznacznikami
ustalenia wartosci dowodowej mogg by¢ m.in. warto$¢
diagnostyczna okre$lonej metody, dopuszczalno$é
prawna zastosowanej metody, a takze inne dowody,
w szczegoblnosci zeznania $wiadkoéw lub wyjasnienia
oskarzonego®.

Termin ,wartos¢ diagnostyczna” odnosi sie do
wartosci metody identyfikacji lub badan, ktére sg
wykorzystywane przez biegtego celem ustalenia
okres$lonych faktobw na potrzeby postepowania
sgdowego. Ogolnie méwigc, odnosi sie on zatem do
metody stosowanej przez biegtego dokonujgcego
identyfikacji. Wartos¢ diagnostyczna bywa czesto
nazywana wiarygodnoscig lub wydolnoscig konkretnej
metody®. Okreslana jest poprzez podanie wartosci
procentowych poprawnych wynikédw uzyskanych
poprzez zastosowanie danej metody’. Moze by¢ ona
obliczana za pomocg réznych metod odnoszgcych sie
do zewnetrznego lub obiektywnego kryterium.

Nieodtacznymi pojeciami zwigzanymi z wartoscig
diagnostyczng, na ktére nalezy zwr6ci¢ szczegding
uwage, sg trafnos¢ (validity) oraz rzetelnosc¢ (reliability)
zastosowanej metody stanowigce podstawowe
kryterium jako$ci wykonanego badania®. Rzetelno$¢

5 J. Konieczny, J. Widacki, Wprowadzenie do problematyki
identyfikacji indywidualnej, [w:] Kryminalistyka, red.
J. Widacki, wyd. C. H. Beck, Warszawa 2012, s. 189.

6 J. Konieczny, J. Widacki, Wprowadzenie do problematyki
identyfikacji indywidualnej, [w:] Kryminalistyka, red.
J. Widacki, wyd. C. H. Beck, Warszawa 2012, s. 187.

7 Ibidem.
K. Sosin, J. Widacki, Wartos¢ diagnostyczna i wartos¢
dowodowa. Propozycje ustaleri terminologicznych,
+Z zagadnien kryminalistyki” 1992, z. XVI-XVII, s.117.

odnosi sie do doktadnosci zastosowanej metody
oraz precyzji wykonywania ekspertyzy. Biegty
zobowigzany jest skupia¢ sie przede wszystkim na
zasadach i metodach zastosowanych badan, a nie na
whnioskach, ktére generuje®. Poczawszy od zatozenia
az do ostatecznych wnioskéw, ekspert winien
wskazaé stosowang metodologie'®. Nadto powinien
wyjasni¢, dlaczego stosuje akurat takg metode badan,
a nie inna. Niezbednym wydaje sie rdwniez odwotanie
przez dokonujgcego badanie do zewnetrznych
zrodet potwierdzajgcych poprawnos¢ zastosowanej
metodologii badan’.

Z powyzszego wynika, iz zakres pojeciowy wartosci
dowodowej zawiera w sobie wartos¢ diagnostyczna.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze prawidtowa ocena wartosci
dowodowej zalezy w duzym stopniu od prawidtowego
oszacowania wartosci diagnostycznej zastosowanej
metody.

Dysponujemy licznymi badaniami empirycznymi,
ktére pozwalajg na okres$lenie wartosci
diagnostycznych niektérych metod identyfikaciji
kryminalistycznych; do najlepiej poznanych nalezy
warto$¢ diagnostyczna badania poligraficznego™.
W literaturze opisywana jest tez ustalona empirycznie
wartos¢ diagnostyczna réznych metod identyfikaciji:
m.in. metody daktyloskopijnej, Sladéw krwi czy tez
rozpoznania zapachu przez psa'.

W Stanach Zjednoczonych wyznaczono piec
kryteriow (tzw. Standardy Dauberta), ktére muszg by¢
spetnione, aby uzna¢, ze okre$lona metoda badan
jest wiarygodna, co w konsekwencji powoduje, iz
mozna jego wynik traktowaé jako miarodajny dowéd
przed organem procesowym™. Nalezy wskazac,
iz przy ,Standardach Dauberta” pytanie o wartos¢
diagnostyczng jest kluczowe. Pierwsza z zasad
Standardow Dauberta odnosi sie do sprawdzalnosci
i powtarzalno$ci metody. Zastosowanie danej metody
(przy zachowaniu okreslonych warunkéw), co do
zasady, powinno prowadzi¢ do uzyskania pewnych
wynikéw. Obiektywng mozliwosé stosowania konkretnej

9 J. Griffin, D.J. LaMagna, Daubert challenges to forensic
evidence: Ballistic next on the firing line, september/
october 2002, (zrodto: www.nacdl.org).

10 Ibidem.

11 Ibidem.

12 Por. J. Widacki, Wartos¢ diagnostyczna badania
poligraficznego i jej znaczenie kryminalistyczne, wyd. UJ,
Krakéw 1977; J. Widacki, F. Horwath, An experimental
Investigation of the Relative Validity and Utility of the
Polygraph Technique and Three Other Common Methods
of Criminal Identyfication, ,Journal of Forensic Sciences”
1978, nr 3, vol. 23, s. 596-601.

13 J. Konieczny, J. Widacki, Wprowadzenie do problematyki
identyfikacji indywidualnej, [w:] Kryminalistyka, red.
J. Widacki, wyd. C. H. Beck, Warszawa 2012, s. 189.

14 R.A. Grzybowski, J.E. Murdock, Firearm and toolmark
identyfication-meetind the Daubert challenge, ,AFTE
Journal”, winter 1998, vol. 30, nr 1, s. 3-14.
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metody przez inne osoby w innych laboratoriach lub
tez ewentualno$¢ sprawdzenia, czy zastosowanie owej
metody faktycznie prowadzi do otrzymania okreslonych
rezultatéw. Chodzi o zweryfikowanie, czy postepowanie
wedle ustalonego schematu metody bedzie prowadzito
do ustalenia wniosku (otrzymania wyniku). Kolejnym
kryterium jest wiedza dotyczaca potencjalnej
mozliwosci wystgpienia btedu podczas stosowania
metody. Fakt, ze co$ jest naukowe, nie oznacza, ze
jest nieomylne — kazdy ekspert winien mie¢ to na
wzgledzie. Nastepng zasadg jest to, aby stosowana
metoda zostata opisana w czasopismach fachowych
z danej dziedziny nauki. W przypadku kryminalistyki
bedg to przede wszystkim takie czasopisma, jak
m.in.: ,Forensic Science International”, ,Journal of
Forensic Sciences”. Ostatnie kryterium to powszechna
akceptacja stosowania metody w spotecznosci
naukowej, czyli jej wiekszosciowe uznanie. Warto
zaznaczy€, iz przedstawione powyzej kryteria nie
pozwolg jednak na uzyskanie miana wiarygodnej opinii
z dziedziny nauki, w ktérej biegty nie wykonuje badan
rzetelnie™.

Ponadto w literaturze obcojezycznej mocno
akcentuje sie brak wartos$ci opinii, ktéra zostata wydana
tylko i wytacznie w oparciu o doswiadczenie eksperta,
posiadane kwalifikacje, a takze osobiste zapewnienie
o niezawodnosci wykorzystanej metody's. Nie sg
to bowiem obiektywne kryteria, a jedynie osobiste
przeswiadczenie eksperta o posiadanych przez niego
umiejetnosciach i zdolnosciach'.

Wracajgc do zagadnien zwigzanych z wartoscig
diagnostyczng, nalezy przeanalizowaé pojecie
Jtrafnosci”. Przez pojecie to (w stosunku do
zastosowania okre$lonej metody badawczej) nalezy
rozumie¢ pewnosc¢ lub doktadnos¢ metody, ktora jest
uzywana podczas wykonywania badan. Trzeba takze
mie¢ na uwadze mozliwo$¢ potencjalnej omylnosci
stosowanej metody. W literaturze eksponuje sie
konieczno$¢ odwotania do nauki jako warunku
dopuszczalnosci dowodu z opinii eksperta'. Istnieje
bowiem ryzyko, ze btedna opinia eksperta moze
wprowadzi¢ organ procesowy w btgd, co do ustalen
istotnych faktow lub okolicznosci sprawy. Co wiecej,
nalezy tez pamieta¢ o tym, iz organ procesowy moze
mie¢ trudnosci z dyskwalifikacjg btednej opinii, gdyz
nie posiada wiedzy specjalistycznej z tej dziedziny
nauki.

15 J. Griffin, D.J. LaMagna, op. cit.

16 Ibidem.

17 P.C. Giannelli, Daubert Challenges to Firearms (“Ballistics”)
Identifications (2007), http://scholarlycommons.law.case.
edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1153&context=faculty_
publications, (dostep: 15 maja 2015 r.).

18 J. Griffin, D.J. LaMagna, op. cit.

Wartos¢ diagnostyczna w ekspertyzie z zakresu
identyfikacji indywidualnej pistoletu

W zasadzie nieznane lub w kazdym razie mato znane
sg prace dotyczace wartosci diagnostycznej ekspertyzy
identyfikacji indywidualnej krotkiej broni palnej na
podstawie odstrzelonych tusek i pociskow. Wsréd
ekspertow z zakresu broni palnej istnieje powszechne
przekonanie o niepowtarzalnosci cech odwzorowanych
na pociskach i tuskach wystrzelonych z okreslonegj
broni palnej — odnosi sie to zarébwno do ekspertéw
z Polski, jak i innych krajow’®.

w Polsce pierwszg pracg traktujgca
0 niepowtarzalnosci przedmiotowych $ladow jest
artykut J. Pigtkiewicza®® (szerzej opisany przez
niego mechanizm zostat przedstawiony przez
W. Sobolewskiego?'). Na podstawie analizy literatury
mozna wysnu¢ ogolny wniosek, ze owg unikatowos¢
Sladéw pozostawianych przez konkretny egzemplarz
broni palnej eksperci uzasadniaja, odnoszac sie do
trzech kwestii: produkcji broni palnej, jej eksploatacii
oraz korozji?2.

Analizujac polskg literature dotyczacyg identyfikacii
broni palnej, mozna odnalez¢ jeden artykut,
ktéry uzasadniatby przyjecie tezy o unikalnosci
i indywidualnosci sladéw pozostawianych przez kazdy
pojedynczy egzemplarz broni palnej. W 1928 roku
J. Piagtkiewicz przeprowadzit eksperyment dotyczacy
Sladow, jakie pozostawiajg na tuskach i pociskach
kolejno po sobie wyprodukowane egzemplarze broni
palnej?. Poczatkowo zaktadat, ze $lady pozostawione
przez kolejne egzemplarze broni palnej moga by¢ tak
podobne, ze rozrdéznienie konkretnego pistoletu moze
okazaé sie niemozliwe®. Jednak po przeprowadzeniu
badan oraz dokonaniu szczegobtowej analizy sladéw
powstatych na tuskach i pociskach wskazat, iz: ,tuski

19 H. Clarence, A. Romig, The psychical evidence technician,
University of lllinois, 1975, 14-1, s. 14-2, 1; B.J. Heard,
Forensic Ballistics in court, JohnWiley & Sons 2013,
s. 163; J. Rosiak, Automatyczne Systemy Identyfikacji
Balistycznej, ,Problemy Kryminalistyki” 1999, nr 225,
s. 15-25.

20 J. Pigtkiewicz, Identyfikacja broni palnej, ,Na posterunku.
Gazeta Policji Panstwowej” 1928, nr 28.

21 W. Sobolewski, Identyfikacja tusek i pociskéw z krotkiej
broni palnej do celéw sadowych, ,Przeglad Policyjny”
1936, nr 5.

22 Por. W. Sobolewski, op. cit.; J. Pigtkiewicz, op. cit.

23 Do badanh zostaty uzyte pary nowo wyprodukowanych
pistoletow: Mauser kal. 7.65 nr 443837 oraz nr 443838,
Browning kal. 7.65 nr 273748 oraz nr 273749, Browning
kal. 6.35 nr 861564 oraz nr 861565. Podczas wykonywania
analizy brano pod uwage nastepujace $lady: czétka trzonu
zamka, wyrzutnika, grotu iglicznego oraz $ciany przewodu
lufy.

24 J. Pigtkiewicz, op. cit.
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i pociski, wystrzelone z broni zupetnie nowej, posiadajg
juz cechy swoiste, umozliwiajace przeprowadzenie
bezwzglednej identyfikacji”?®. Powyzsze stwierdzenie
Swiadczy o tym, ze przeprowadzone przez
J. Piatkiewicza badania w sposéb jednoznaczny
wskazujg na unikatowos¢ sladéw powstatych podczas
oddania strzatu®.

Warto jednak zaznaczy¢, iz wspomniany powyzej
eksperyment byt przeprowadzony w 1928 roku — od
tego czasu zmianie ulegt zarbwno proces produkciji
broni palnej, jak i sposéb wykonywania ekspertyz
z zakresu identyfikacji krétkiej broni palnej na
podstawie odstrzelonych tusek i pociskow.

Nalezy pamietac¢, ze bron palna sktada sie z wielu
elementéw, zatem wyprodukowanie jednego jej
egzemplarza wigze sie z produkcjg oraz obrobkag
jej poszczegblnych czesci. Dawnej bron palna byta
w duzej mierze wykonywana recznie, co skutkowato
powstawaniem indywidualnych cech podczas
procesu obrobki poszczegblnych czesci. Obecnie
proces produkcji zostat bardzo zautomatyzowany,
dzieki czemu niewiele elementéw wymaga obrdbki
recznej. Podczas produkcji broni, a przede wszystkim
w wyniku obrébki poszczegblnych jej czesci, mogg
na nich powsta¢ charakterystyczne nieréwnosci,
uszczerbki lub zadrapania. Slady te sg wéwczas
charakterystyczne tylko i wytgcznie dla konkretnego
egzemplarza broni, majg zatem cechy niepowtarzalne.
Cechy indywidualne mogg réwniez powsta¢ w wyniku
uzytkowania broni palnej — powstanie réznego rodzaju
zadrapan, uszkodzen Ilub innych uszczerbkéw,
bedacych wynikiem nieprawidtowo przeprowadzonej
konserwacji lub proby dokonania zmiany w pierwotnej
budowie broni, a nawet przy okazji czyszczenia broni.
Oprocz tego korozja lub nieprawidtowe czyszczenie
broni rowniez moze skutkowaé powstaniem na jej
czesciach charakterystycznych ubytkow, ktére beda
cechami indywidualnymi.

Przeprowadzenie badan z zakresu identyfikaciji
krétkiej broni palnej sprowadza sie do przeprowadzenia
analizy porébwnawczej $ladéw znajdujgcych sie
na materiale dowodowym oraz poréwnawczym?.
Materiatem dowodowym sg zabezpieczone na
miejscu zdarzenia tuski i pociski, natomiast materiatem
porébwnawczym sg tuski oraz pociski pozyskane
z zabezpieczonego egzemplarza broni stanowigce
swego rodzaju wzorzec. Sladami pozostawionymi
przez czesci broni, ktére odgrywajg najwiekszg role

25 |bidem.

26 Por. H. Juszczyk, J. Dyga, Btedy w typowaniu modelu
broni na podstawie zabezpieczonych tusek, ,Problemy
Kryminalistyki” 2013, nr 279 (1), s. 64-67.

27 Zob. S. Skorek, Identyfikacja pistoletu na podstawie
badarn tusek i pociskéw, ,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 1,
s. 118-122.

podczas badan poréwnawczych, sg — co do zasady —
nastepujgce $lady?®:

— grota iglicznego;

— zarysowanh czo6tka trzonu zamka;

— pazura wyciagu;

— wyrzutnika;

— przewodu lufy.

Przechodzgc do omawiania metodologii
wykonywania badan poréwnawczych, w pierwszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, ze bron palna najpierw
poddawana jest podstawowym badaniom majagcym
na celu ustalenie, czy w stosunku do danego
egzemplarza miaty miejsce jakies zewnetrzne
ingerencje; ponadto okresla sie stan lufy (korozja,
zanieczyszczenia)®®. Nastepnie z zabezpieczonego
egzemplarza broni na odpowiednio przystosowanej do
tego strzelnicy odstrzeliwane sg pociski i tuski celem
uzyskania materiatu poréwnawczego. Zalecane jest,
aby amunicja, ktérg sie wykorzystuje do uzyskania
materiatu porébwnawczego, pochodzita od tego samego
producenta, co amunicja dowodowa. Z zasady dla
potrzeb badan pozyskuje sie kilka tusek oraz pociskdw.
W praktyce polskiej trzy egzemplarze uzyskanego
materiatu poréwnawczego (na ktérych znajdujg sie
najbardziej wyrazne cechy indywidualne) wysytane
sg do Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego
Policji w Warszawie do badan identyfikacyjnych®.
Opisana powyzej czynno$¢ ma na celu wykonanie
badan poréwnawczych z tuskami lub tez pociskami
znajdujgcymi sie w Krajowym Zbiorze tusek i Pociskow
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policiji,
ktory zawiera tuski i pociski zabezpieczone w miejscach
przestepstw popetnionych na terenie Polski.

Badania poréwnawcze tusek i pociskow, majace
na celu identyfikacje broni palnej, sg wykonywane
pod mikroskopem stereoskopowym w Laboratoriach
Kryminalistycznych Komend Wojewoédzkich Policiji.
W pierwszej kolejnosci sprawdzane sg cechy grupowe
wystepujace na obu tuskach i pociskach. Nastepnie
wykonuje sie badania z uzyciem mikroskopu
poréwnawczego. Podstawg badan jest analiza sladéw
znajdujgcych sie na materiale dowodowym oraz
poréwnawczym. W tym celu dokonuje sie obrazowego
zestawienia cech, ktore sg poOzniejszg podstawg

28 W. Kedzierski, Bron palna i slady jej uzycia, [w:] Technika
kryminalistyczna, red. W. Kedzierski, Szczytno 1995,
s. 338. Podczas dokonywania niektorych badan brane
sg pod uwage wzajemne (katowe) usytuowania $ladow:
przyktadowo pazura wyciggu i wyrzutnika.

29 Ustalono na podstawie konsultacji z ekspertami
z zakresu broni palnej w LK KWP w Krakowie, por. takze:
W. Sobolewski, op. cit.

30 Ustalono na podstawie konsultacji z ekspertami z zakresu
broni palnej w LK KWP w Krakowie.
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wydawanej opinii. Nie ma opracowanej metody, ktéra
stwierdzataby, ile cech musi sie powtérzy¢ na obu
obiektach. Zawsze istniejg pewne minimalne réznice
pomiedzy materiatem dowodowym i porobwnawczym,
nawet jezeli zostaty wystrzelone z tej samej broni®'.
Jedng z wazniejszych kwestii, na ktérg nalezy
zwréci¢ uwage, jest fakt, ze obecnie — co do zasady —
ekspertyzy z zakresu identyfikacji broni palnej w Polsce
sg wykonywane przez pracownikéw laboratoriow
kryminalistycznych Policji.  Aktualnie w Polsce
jest okoto 30 policyjnych specjalistbw z zakresu
broni i balistyki, jednak nie w kazdym laboratorium
wojewodzkim jest specjalista z tej dziedziny®.
Kandydaci na specjalistow z tego zakresu przechodzg
szereg szkolen, egzaminéw oraz praktyk pod nadzorem
doswiadczonego eksperta. Bardzo istotnym jest
fakt, iz eksperci z zakresu badan broni oraz balistyki
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policiji
corocznie uczestniczg w projektach majgcych na celu
weryfikacje posiadanych umiejetnosci w tym zakresie®.
Warto wspomnieé, iz dawniej ekspertyzy z zakresu
identyfikacji broni palnej byty wykonywane przez
rusznikarzy. Dopiero W. Sobolewski*, dzieki
kryminalistycznej wiedzy zdobywanej na zagranicznych
szkoleniach (m.in. w Instytucie w Lozannie),
rozpoczat  wprowadzanie  naukowych  metod
badawczych nad bronig palng oraz innych dziedzin
kryminalistyki®®. Zwracat on szczegblng uwage na
niedbalstwo i lekkomys$Inos¢ przy wydawaniu opinii
z zakresu identyfikacji broni palnej, ktérg wykonywali
rusznikarze®®. Na poparcie swych twierdzen podawat
przyktady, w ktérych btednie wykonane opinie przez
rusznikarzy skutkowaty skazaniem oséb niewinnych?®.
Ekspertyzy, wykonywane przez laboratorium policyjne
Centrali Stuzby Sledczej Komendy Gtéwnej Policji
Panstwowej w celu sprawdzenia uprzednich opinii
rusznikarzy, potwierdzaty posiadanie przez rusznikarzy
niskiego poziomu wiedzy specjalistycznej. Nie badali
oni dokftadnie sladéw powstatym na pociskach,

31 B.J. Heard, Forensic Ballistics in court, JohnWiley & Sons,
2013, s. 162.

32 Por.: http://clk.policja.pl/clk/badania-i-projekty/badania-
wykonywane-w-c/badania-broni-i-balist/10438,BADANIA-
BRONI-I-BALISTYKI.html.

33 Zob.: http://www.ctsforensics.com/store/main.aspx?Depa
rtmentld=34.

34 Okre$lany mianem ,ojca polskiej balistyki”, por.
D. Buras, Kryminalistyczna dziatalnos¢ inspektora PP
dr. Wtadystawa Sobolewskiego w Polsce w okresie
miedzywojennym, ,Problemy Kryminalistyki” 2009, nr 264,
s. 70-71.

35 D. Buras, Kryminalistyczna dziatalnos¢ inspektora PP
ar. Wtadystawa Sobolewskiego w Polsce w okresie
miedzywojennym, ,Problemy Kryminalistyki” 2009, nr 264,
s. 70-71.

36 W. Sobolewski, op. cit.

37 Ibidem.

przyktadowo nie zwracajgc uwagi na liczby pol
i bruzd znajdujgcych sie na pociskach dowodowym
i porbwnawczym?3®. Wiele przyktadobw pobieznie
wykonywanych opinii przez rusznikarzy w innych
krajach zostato przedstawionych obszernie w znanym
dziele J. Thorwalda Stulecie detektywdow®.

W. Sobolewski postulowat, aby ekspertyzy z zakresu
broni palnej byty wykonywane przez instytucje albo
laboratoria o charakterze naukowo-badawczym lub inne
instytucje o charakterze naukowym?. Stat on bowiem
na stanowisku, ze koniecznym jest wypracowanie
naukowosci ekspertyzy dotyczgcej identyfikacji
broni palnej na podstawie tusek i pociskéw*'. Mozna
stwierdzi¢, ze postulaty Sobolewskiego zostaty
czesciowo spetnione, gdyz - jak wspomniano —
wiekszos¢ ekspertyz jest wykonywana przez policyjne
laboratoria kryminalistyczne. Warto odnotowa¢, ze
wspotczesne Centralne Laboratorium Kryminalistyczne
Policji, ktére petni nadz6ér nad laboratoriami
kryminalistycznymi komend wojewddzkich policji,
otrzymato miano instytutu badawczego*.

Odnoszac sie do literatury obcojezycznej z zakresu
identyfikacji broni palnej, mozna zauwazy¢, ze jest ona
0 wiele bardziej zasobna w opisy przeprowadzanych
dos$wiadczen lub badan eksperymentalnych*. W 1998
r. w ,AFTE* Journal” ukazat sie artykut, w ktérym
autorzy opowiadali sie za naukowoscig metody
identyfikacji broni palnej oraz metod uzywanych
w mechanoskopii*®. W tre$ci odnoszono sie do
kazdego z kryteriow identyfikacji, przytaczajgc tezy
przemawiajgce za ich spetnieniem. Podniesiono
teze, iz mozliwo$¢ wystgpienia btedu w stosunku
do catkowitej liczby poprawnych rozstrzygnie¢ to
12% (nie sg brane pod uwage niejednoznaczne
wyniki), a odnoszgc poziom btedu wytgcznie do
ilosci niepoprawnych rozstrzygnie¢, wynosi on
1,4%%. Mozna znalez¢ takze artykut traktujgcy
o kwestionowaniu naukowosci metody identyfikaciji

38 Ibidem.

39 J. Thorwald, Stulecie detektywoéw, ttum. K. Bunsch,
W. Kragen, wyd. Znak, Krakéw 2009.

40 |bidem.

41 |bidem.

42 Por. Zarzgdzenie nr 12 Dyrektora Centralnego
Laboratorium  Kryminalistycznego  Policji z  dnia
20 grudnia 2013 r., w sprawie regulaminu organizacyjnego
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji.

43 Por. J.E. Hamby, D.J. Brundage, J.W. Thorpe, The
Identification of Bullets Fired from 10 Consecutively Rifled
9 mm Ruger Pistol Barrels: A Research Project Involving
507 Participants from 20 Countries, ,AFTE Journal”,
Spring 2009, vol. 41, nr 2.

44 Skrét od nazwy: Association of Firearm and Tool Mark
Examiners.

45 R.A. Grzybowski, J.E. Murdock, Firearm and toolmark
identyfication-meeting the Daubert challenge, ,AFTE
Journal”, winter 1998, vol. 30, nr 1.

46 |bidem.
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broni palnej*’, w ktérym autor uwaza, ze metodologia
oparta jest na takich kryteriach, jak: subiektywizm,
wyksztatcenie oraz doswiadczenie eksperta, ktérych
nie mozna nazwac obiektywnymi kryteriami. Ponadto
podnosi on kwestie, ze podstawowym problemem
identyfikacji broni palnej jest brak prowadzenia
empirycznych badan eksperymentalnych.

Warto wskaza¢, ze w 2009 r. w ,AFTE Journal™®
ukazat sie artykut, ktéry opisywat przeprowadzony
projekt badawczy z zakresu identyfikacji broni palne;j.
W badaniach uczestniczyto 507 ekspertow z 20 ro6znych
krajow z 4 kontynentéw*®. Do eksperymentu pozyskano
pistolety, ktére posiadaty (sktadaty sie z) 10 kolejno
wyprodukowanych po sobie luf. Odstrzelone pociski
postuzyty jako materiat badawczy dla uczestnikéw
projektu. Przygotowano 240 zestawdw, w sktad kt6rych
wchodzito tgcznie 7 605 pociskdw. We wnioskach
wskazano, ze podczas przeprowadzania badan nie
wystgpit ani jeden przypadek btednej identyfikaciji,
mimo iz projekt obejmowat przeprowadzenie badan
przez ekspertow z réznych krajow. Fakt niewystagpienia
bteddw, podczas wykonywania procedur zwigzanych
z identyfikacjg, moze Swiadczy¢ o wysokiej wartosci
diagnostycznej zastosowanej metody.

Wazng role w weryfikowaniu umiejetnosci
ekspertow niektorych laboratoriow odgrywa instytucja
akredytacji, ktéra jest formalnym potwierdzeniem
posiadanych kompetencji  danej  organizaciji
w okreslonym zakresie®. Nazywana bywa oficjalnym
potwierdzeniem funkcjonowania laboratorium zgodnie
z udokumentowanym systemem zarzgdzania oraz
posiadaniem kompetencji do wykonywania badanh
wskazanych w przedstawionym zakresie®'.

47 J. Griffin, D.J. LaMagna, Daubert challenges to forensic
evidence: Ballistic next on the firing line, September/
October 2002.

48 J.E. Hamby, D.J. Brundage, J.W. Thorpe, The Identification
of Bullets Fired from 10 Consecutively Rifled 9 mm
Ruger Pistol Barrels: A Research Project Involving 507
Participants from 20 Countries, ,AFTE Journal”, Spring
2009, vol. 41, nr 2.

49 |bidem.

50 T. Bednarek, Akredytacja laboratoriow wydajgcych opinie

kryminalistyczne, ,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 1, s. 138.

Polska norma akredytacji w stosunku do instytucji, ktére

wykonujg ekspertyzy, jest zawarta w normie PN-EN 1SO/

IEC 17025.

Wytyczne dotyczace zasad, na podstawie ktérych

udzielana jest akredytacja przez Polskie Centrum

Akredytacji, zawarte sg w normie PN-EN ISO/IEC 17025.

Odnoszac sie do akredytacji Centralnego Laboratorium

Kryminalistycznego Policji, warto zwr6ci¢é uwage na

zakres uzyskanej akredytacji w odniesieniu do Zaktadu

Broni i Mechanoskopii. Otrzymano akredytacje na

wykonywanie badan dotyczacych identyfikacji grupowej

i indywidualnej narzedzi i przedmiotéw oraz przedmiotéw

zamykajgcych przy uzyciu metody analizy $Sladow

mechanoskopijnych. W Polsce istnieje 18 policyjnych

5

'y

Podsumowanie

Podczas opisywania wartosci diagnostycznej zostato
wskazane, ze mozna jg okreslic poprzez podanie
wartosci procentowych, ktére bedg np. liczbg
uzyskanych wynikéw pozytywnych, negatywnych,
nierozstrzygnietych poprzez zastosowanie danej
metody®2. Jezeli chodzi o polska literature, to brak
jest jakiegokolwiek punktu odniesienia do identyfikacji
z zakresu broni palnej. W naszym kraju badania, ktére
dotyczyty indywidualnosci $ladow pozostawianych
przez broh palng, byty przeprowadzone pierwszy
i zarazem ostatni raz w 1926 r. przez J. Pigtkiewicza.
Z kolei literatura obca opisuje wyniki przeprowadzonych
projektéw badawczych, badan albo eksperymentéw
z zakresu identyfikacji broni palnej obejmujace
czasami nawet kilkanascie krajow. Na marginesie
nalezy wskaza¢, ze w literaturze wystepujg tezy
zaréwno aprobujace, jak i negujgce naukowos$¢ metod
identyfikacyjnych stosowanych w balistyce.

Jaka jest zatem pewnos¢, ze dwa pociski zostaty
rzeczywiscie wystrzelone z tego samego egzemplarza
broni palnej? Bezspornym jest fakt, ze podczas
oddania strzatu, w wyniku wspétdziatania broni palnej,
zarbwno na pocisku, jak i na tusce powstajg Slady.
Jednak jakg mamy pewnos¢, ze powstate slady moégt
pozostawi¢ tylko ten jeden konkretny egzemplarz
pistoletu? Majac na uwadze wyniki przytoczonych
badan, nalezatoby przyjaé, ze Slady pozostawione
przez bron palng na tusce i pocisku sg cechami
unikatowymi, indywidualnymi, charakterystycznymi
tylko dla konkretnego egzemplarza broni. Istotnym
jest takze, ze te badania byty przeprowadzane
w okreslonych warunkach, a materiat dowodowy
zabezpieczany na miejscu zdarzenia moze posiadac
takze inne $lady, ktére sg wynikiem np. uderzenia
w cel. Dlatego tez zawsze bedg istnie¢ pewne rdznice
pomiedzy $ladami znajdujgcymi sie na materiale
dowodowym i poréwnawczym. Co do zasady, cechy
charakterystyczne na elementach broni palnej moga
powsta¢ w wyniku produkcji, eksploatacji lub korozji.
W przypadku, gdy elementy broni nie nabyty cech
indywidualnych, wykonanie identyfikacji tego rodzaju
jest niemozliwe. Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢,
ze w Swietle wynikébw badan zaréwno Pigtkiewicza,
jak ostatnich badan zagranicznych, mozna przyjaé,
ze wartoS¢ diagnostyczna identyfikacji broni na
podstawie $ladow na tuskach i pociskach jest wysoka,
wystarczajgca dla przyjecia mozliwosci wykonania
identyfikacji indywidualnej i wykorzystania jej jako
dowodu w procesie karnym. Warto jednak zastanowi¢
sie nad zainicjowaniem badan eksperymentalnych
w tym zakresie, ktore utatwityby okreslenie wartosci

laboratoriow kryminalistycznych, z ktorych wigkszo$¢
potwierdzito spetnienie wymagan okreslonych w normie
PN-EN ISO/IEC 17025.

52 J. Konieczny, J. Widacki, op. cit., s. 189.
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diagnostycznej poprzez podanie wartosci liczbowej
lub procentowej trafnych identyfikacji, a tym samym

przyblizenie mozliwosci

identyfikacji btednej, co

pomogtoby precyzyjnie okresli¢ te wartos¢.
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