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Zastosowanie kryteriow tresciowych do analizy zeznan
a odtworzenie kontekstu zdarzenia przez swiadka

Streszczenie

Przyczynkiem do napisania niniejszego artykutu byfa swiadomos$é braku obiektywnych kryteriow oceny
zeznan, ktére uwzgledniatyby warunki, w jakich zeznanie zostato uzyskane. W celu okreslenia, czy zasadne jest
zgtebianie takiej sciezki badawczej, przeprowadzono badanie eksperymentalne. Z uwagi na fakt, ze obowig-
zujacy model przestuchania swiadkow opierajgcy sie na zasadzie swobodnej relacji nie pozwala na uzyskanie
materialu dowodowego wystarczajgco satysfakcjonujgcego dla dokonania prawdziwych i petnych ustalen fak-
tycznych, postanowiono podczas eksperymentu poréwnac zeznania uzyskane za pomocg metody swobodne;j
relacji oraz za pomocg metody Cognitive Interview. Nastepnie zeznania uzyskane w wyniku przeprowadzonego
eksperymentu poddano analizie za pomocg wybranych metod opartych na kryteriach tresciowych, tj. Reality
Monitoring, Statement Validity Assessment, Multivariable Adult’s Statement Assessment Model, ktére zgodnie
z zatozeniami majg stanowi¢ narzedzia przydatne do ustalenia psychologicznych uwarunkowan wiarygodnosci
osobowych srodkéw dowodowych. Uzyskane wyniki potwierdzity zatozenia autorow.

Stowa kluczowe Cognitive Interview, kryteria oceny wiarygodnosci, analiza tre$ci zeznania, swoboda oceny

dowodoéw

Wstep

Zdecydowana wiekszo$¢ rozstrzygnie¢ zapadajg-
cych w procesie karnym jest uksztattowana na podsta-
wie osobowych $rodkéw dowodowych, ktore stanowig
zeznania $wiadkéw, wyjasnienia podejrzanych, oskarzo-
nych, a takze ustne opinie biegtych. Ocena tychze, jak-
kolwiek pozostajgca pod ochrongart. 7 k.p.k., zmierzado
osiggniecia kluczowej dla procesu karnego, a wyrazonej
w art. 2 § 2 k.p.k., zasady prawdy materialnej. Zgodnie
z tg zasadg podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny
stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne. Przepis ten ma
charakter ogolnej dyrektywy, z ktorej wynikaja dwie bar-
dziej szczegbtowe, mianowicie organy procesowe obo-
wigzane sg do podejmowania wszelkich staran, aby ich
ustalenia byty zgodne z prawdg oraz organ procesowy
sprawujgcy kontrole judykacyjng zobowigzany jest do
sprawdzenia, czy organ, ktory wydat zaskarzone orze-
czenie, poczynit prawdziwe ustalenia faktyczne. Gwa-
rancjami zasady prawdy materialnej sa:

e obowigzek inicjatywy dowodowej spoczywajacy
na organach procesowych, niezaleznie od zacho-
wania sie stron procesowych

e kontradyktoryjno$¢ rozprawy sadowej i jej ele-
menty w postepowaniu przygotowawczym

e koncentracja czasowa i miejscowa procesu w cza-
sie rozprawy sgdowej i ustawowe okresy postepo-
wania przygotowawczego

e kontrola sgdowa postepowania przygotowaw-
czego

e kolegialno$¢ sadu i udziat w sgdzeniu przedstawi-
cieli spoteczenstwa

e celowos¢ prakseologiczna form czynno$ci proce-
sowych bedgca wynikiem doswiadczen ludzkich

i wskazan nauki
o system srodkow zaskarzania decyzji procesowych

[1, s. 225]

Ocena materialu dowodowego, realizowana przez
przypisywanie waloru wiarygodnosci okreslonym
zeznaniom czy tez wyjasnieniom, dokonywana jest
zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodowej. Zgod-
nie z art. 7 k.p.k. organy postepowania ksztattujg prze-
konanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowoddw ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidfowego rozumowania oraz wskazan wie-
dzy i doswiadczenia zyciowego. Skoro obowigzujgca
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procedura nie ustala legalnej oceny dowodéw, ozna-
cza to wylgczenie paremii rzymskiej jeden swiadek to
zaden Swiadek i umozliwia oparcie skazania nawet na
zeznaniach jednego swiadka, byle ocena tego dowodu
byta rzeczowa i logiczna oraz nie wkraczata w sfere
dowolnosci [2]. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze
wyrazone w art. 7 k.p.k. nakazy odnoszg sie nie tylko
do zagadnien sensu stricte zwigzanych z problematyka
prawnicza, lecz rébwniez zaktadajg mozliwos¢, a nawet
konieczno$¢ czerpania wiedzy z nauk pozaprawnych.
Dokonujgc oceny materiatu dowodowego, decydent
procesowy musi mie¢ na wzgledzie, ze z psychologicz-
nego punktu widzenia istnieje kilka wskaznikow wer-
balnych lub zwigzanych z tzw. mowa posrednig badz
mowsg ciata, ktére mogg Swiadczy¢ o celowym ukry-
waniu prawdy przez Swiadka i ktamliwosci jego zeznan
(postugiwanie sie przejezyczeniami, wypowiedziami
wymijajgcymi i pokretnymi, uzywanie mniejszej liczby
stbw, podawanie mniejszej liczby szczegodtow, nad-
mierne generalizowanie). Pamie¢ ludzka ma charakter
generatywny, a nie jest wierng kopig rzeczywistosci,
CO sprawia, ze jest ona podatna na znieksztaicenia.
Wskazac tez trzeba i na to, ze swiadkowie relacjonu-
jacy poszczegolne zdarzenia w réznym stopniu moga
by¢ w nie emocjonalnie zaangazowani, obserwujg je
z roznej perspektywy, co moze powodowac u kazdego
z nich czesciowo odmienng rejestracje w pamieci
komunikatow o nim. Dlatego tez nie sposéb falsyfiko-
wac poszczegolnych depozycji tylko dlatego, ze nie sg
one wierne, jesli zwazy¢, ze byty one sktadane po upty-
wie roznego czasu [3].

Ocena materialu dowodowego zwtaszcza w zakre-
sie przyznania bgdz odmowy przyznania waloru wia-
rygodnos$ci zeznaniom $wiadkéw oraz wyjasnieniom
podejrzanych, oskarzonych pozostaje zatem kwestig
o fundamentalnym znaczeniu. Jest to tym bardziej
istotne, ze w praktyce niejednokrotnie zdarzajg sie
sytuacje, w ktorych jedynymi dowodami w sprawie
s3 z jednej strony zeznania pokrzywdzonego, a z dru-
giej wyjasnienia podejrzanego, oskarzonego. W takiej
sytuacji fakt przypisania wiary zeznaniom bgdz wyja-
$nieniom musi by¢ wnikliwie wyjasniony. Nie istnieje
zadna reguta dowodowa, ktéra uzasadniataby poglad,
ze zeznania jedynego sSwiadka sg niewystarczajgca
podstawg do skazania, podobnie jak niedopuszczalne
jest warto$ciowanie zeznan w zaleznosci od zajmowa-
nej pozycji spotecznej swiadka czy petnionej przezen
funkcji publicznej. Rzecz w tym, Ze taki jedyny dowod
nie moze sta¢ w sprzecznosci z innymi wiarygodnymi
dowodami, ktére nie majg wprawdzie znaczenia decy-
dujgcego dla odpowiedzialnosci oskarzonego, ale sta-
nowig podstawe weryfikacji ustaleh faktycznych odno-
szgcych sie do okreslonych fragmentdw zdarzenia [4].

Powodem, dla ktérego autorzy niniejszego artykutu
przeprowadzili przedstawione w dalszej czesci badania,

byta Swiadomos¢ braku obiektywnych kryteriow oceny
zeznan, ktérych spetnienie mogtoby warunkowac przy-
pisanie zeznaniom Swiadkéw waloru wiarygodnosci.
Z uwagi na fakt, ze obowigzujgcy model przestucha-
nia swiadkéw i podejrzanych (oskarzonych) opiera-
jacy sie na zasadzie swobodnej relacji nie pozwala
na uzyskanie materiatu dowodowego wystarczajgco
satysfakcjonujgcego dla dokonania prawdziwych i pet-
nych ustalen faktycznych, postanowiono podczas eks-
perymentu poréwnac¢ zeznania uzyskane za pomocg
metody swobodnej relacji oraz za pomocg metody
Cognitive Interview (czesciowo). Nastgpnie zeznania
uzyskane w wyniku przeprowadzonego eksperymentu
poddano analizie za pomocg wybranych metod opar-
tych na kryteriach tresciowych, tj. Reality Monitoring,
Statement Validity Assessment, Multivariable Adult’s
Statement Assessment Model, ktore zgodnie z zato-
zeniami majg stanowi¢ narzedzia przydatne dla usta-
lenia psychologicznych uwarunkowan wiarygodnosci
osobowych $rodkéw dowodowych. Uzyskane wyniki
zostang przedstawione w dalszej czesci opracowania.
Wyzej wymienione metody oceny zeznan moga
w praktyce postuzy¢ organom procesowym do
poczynienia prawdziwych ustalen faktycznych, cho-
ciazby poprzez ich wykorzystanie w ekspertyzach
psychologicznych, chociaz poza sporem pozostaje,
ze biegly nie jest uprawniony do stawiania wniosku,
czy konkretne zeznania sg wiarygodne, czy tez nie,
a decyzja w tym przedmiocie nalezy do suwerennosci
sgdu. Biegty natomiast winien przytoczy¢ jedynie na
podstawie wiasnych obserwaciji i wykonanych badan
psychologicznych (testéw) okolicznosci pozwala-
jace sadowi na powziecie wtasciwej decyzji w zakre-
sie prawidtowos$ci postrzegania, zapamigtywania
i odtwarzania postrzezen $wiadka oraz jego sktonno-
Sci do konfabulacji czy tez ktamstwa, ktére doprowa-
dza do racjonalnego koncowego wniosku, czy osoba
ta, relacjonujgc fakty zwigzane z zarzutem, nie czyni
tego w sposob odbiegajgcy od rzeczywistosci [5].

Zatozenia teoretyczne
Etapy formowania sie zeznah swiadkow

Proces ksztattowania sie materiatu dowodowego,
ktérego efektem sg uzyskane podczas przestuchania
relacje Swiadkow zdarzenia, przebiega w trzech eta-
pach: spostrzegania, zapamigtywania, a nastepnie,
odtwarzania zapamietanych spostrzezen. Spostrze-
ganie przez $wiadka zdarzenia wystepuje na dwoch
poziomach, sensorycznym oraz semantyczno-opera-
cyjnym. W tym pierwszym przypadku rezultatem spo-
strzezenia sg wrazenia dostarczane dzieki zmystom
wzroku, stuchu, smaku, wechu, a takze dotyku. Na
poziomie semantyczno-operacyjnym natomiast naste-
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puje ich definiowanie. W aspektach czynnosci pro-
cesowych spostrzeganie jest elementem etapu uzy-
skiwania tresci informacyjnych, ktéry obejmuje ogot
posrednich i bezposrednich proceséw poznawczych,
a ktorych celem jest dostarczenie informaciji o wycinku
poznawanej rzeczywistosci [6, s. 142-143]. Kolejnym
etapem formowania si¢ materiatu zeznaniowego jest
zapamietywanie. Proces ten zwany tez fazg nabywa-
nia polega na rejestrowaniu w psychice informacji
dostarczanych przez odbierane bodzce i jest Scisle
uzalezniony od doswiadczenia indywidualnego jedno-
stek. Jest to wiec bardziej lub mniej Swiadomy proces
utrwalania osiggnietego w danej chwili poznania rze-
czywistosci i zwigzanego z tym poznaniem stosunku
czy przezycia [6, s. 144]. Trzecim etapem procesu
ksztattowania sie zeznan jest odtwarzanie, czyli etap
przekazu tresci informacyjnych. Etap ten moze pole-
gac bgdz to na rozpoznawaniu, bgdz to na reprodukcji
zapamietanych i przechowywanych tresci. Odtwarza-
nie jest polegajgcym na ponownej aktualizacji zdoby-
tej wiedzy lub przyswojonych reakcji procesem, odno-
szgcym sie do poprzednich faz, a wiec stanowigcym
pewng miare efektywnosci pamieci [7, s. 164].

Na uzyskane w toku powyzej wskazanych proce-
sow poznawczych tresci oddziatujg zarowno czynniki
subiektywne, odnoszgce si¢ do zindywidualizowa-
nego obserwujgcego dane zdarzenie podmiotu, jak
i czynniki obiektywne, zewnetrzne, na ktére osoba
sktadajgca zeznania nie ma wptywu.

Wsrdéd czynnikow subiektywnych na szczegolng
uwage zastugujg zagadnienia dotyczgce wpltywu pici
oraz wieku w procesie formowania sie osobowych
srodkdéw dowodowych. Pierwsze badania dotyczace
wplywu pici na formownie sie zeznan przeprowa-
dzone zostaty w drugim i trzecim dziesigcioleciu XX
wieku. Wsrod badaczy, zdaniem ktérych bardziej wia-
rygodnymi $wiadkami okazali sie mezczyzni, byli m.in.
Stern, Heindl, Rudlowsky. Z kolei Schramm, Wresch-
ner, Breuking i Mille Borst wskazywali na kobiety jako
na lepszych obserwatoréw [8, s. 67]. Pomimo uptywu
lat przedmiotowa kwestia pozostaje w dalszym ciggu
nierozstrzygnieta. Wskazuje sie natomiast, iz do jed-
nej z bardziej wyraznych réznic pomiedzy kobietami
i mezczyznami nalezy skionno$¢ do stosowania
ocen ekstremalnie pozytywnych i negatywnych, czyli
tzw. efekt Polyanny. Kobiety nie tylko znacznie cze-
8ciej niz mezczyzni postugujg sie ocenami skrajnie
pozytywnymi, lecz takze ekstremalnie negatywnymi.
Wigkszo$¢ badaczy zajmuje réwniez stanowisko, ze
kobiety trafniej oceniajg innych ludzi niz mezczyzni,
zwtaszcza gdy przedmiotem oceny jest ekspresja
emocjonalna. Ogolnie mozna stwierdzi¢, iz roznice
pomigdzy ptciami w spostrzeganiu ludzi wyrazajg
sie przede wszystkim w silniejszej u kobiet tendencji
do posfugiwania sig¢ ocenami pozytywnymi, a takze

w zakresie tresci i réznorodnosci tworzonych charak-
terystyk. Kobiety koncentrujg sie przede wszystkim na
opisie ocen psychicznych, gtéwnie tych, ktére decy-
duja o pozytywnych kontaktach interpersonalnych
[9, s. 84-85]. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wedtug
A. Roznowskiej w opisach kobiet wiecej jest cech
zwigzanych z ubiorem, w opisach mezczyzn domi-
nujg natomiast cechy zwigzane ze wzrostem, wiekiem
i sposobem przekazania informaciji, kobiety z kolei sg
bardziej podatne na sugestie, czesciej niz mezczyzni
dostosowujg swoje oceny do autoprezentacji, a pra-
widtowo$¢ byta wyrazniejsza, gdy obiektem percepciji
byli mezczyzni, natomiast mezczyzni tworzg charakte-
rystyki najkrotsze, najubozsze, zawierajgce mniejszg
liczbe atrybutow psychicznych i fizycznych [10, s. 68].

Niebagatelne znaczenie w procesie formowania sie
zeznan nalezy przypisac takze innemu subiektywnemu
czynnikowi, jakim jest wiek Swiadka i zwigzana z nim
dojrzato$¢ poznawcza uzalezniona od wiedzy i doswiad-
czenia zyciowego. Im wigksze doswiadczenie, wiedza,
intelekt, tym wieksza zdolnos¢ do prawidfowego spo-
strzegania faktow i wiernego relacjonowania swych spo-
strzezen. Percepcja i idgca za tym zdolnos¢ spostrzega-
nia funkcjonujg sprawnie do czasu pojawienia sie tzw.
zmian starczych, indywidualnie okreslanych dla kazdego
osobnika, przecietnie ok. 65. roku zycia. Wraz z postepu-
jacym wiekiem i pojawieniem sie zmian starczych obniza
sie poziom operacji myslowych, a w szczegoélnosci zdol-
nos¢ do uogdlniania i abstrahowania, moga wystepo-
wac problemy z odrdznianiem informagii istotnych od
nieistotnych, jezeli podawane sg w podobnej formie.
Przy klasyfikacji przedmiotow osoby starsze przejawiajg
sktonno$c¢ do uszczegdbtawiania, tworzenia wielu niespe-
cyficznych kategorii, opartych czesto na zasadzie uzy-
tecznos¢ lub powinnosci, klasyfikacji dokonujg rowniez
na podstawie zestawien konkretno-sytuacyjnych. Naj-
wigksze trudnosci ludzie starsi majg z wydobywaniem
informacji z pamieci trwatej. Trudnosci te sg mniejsze,
gdy odtwarzanie odbywa sie poprzez rozpoznawanie,
wieksze, gdy chodzi o reprodukcje [8, s. 69].

Do opisanych powyzej czynnikow subiektywnych
zalicza sie rowniez m.in. uwage swiadka, motywa-
cje, stan emocjonalny, atrakcyjnos¢ wygladu obiektu
obserwowanego, role spoteczng, a takze stereotypy
i uprzedzenia, jakimi moze postugiwac sie dana osoba.
Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, iz rbwnie wazng role
w formowaniu sie materiatu zeznaniowego odgrywajg
czynniki obiektywne, do ktérych nalezg m.in. warunki
i czas obserwacji, czy tez czas pozostaty od uptywu
obserwacji do odtwarzania [8, s. 66, 80].

Przestuchanie $wiadka

Jak wskazano wczeéniej zeznania $wiadkdéw oraz
wyjasnienia podejrzanych i oskarzonych sg odzwier-
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ciedleniem nie tylko zasobu ich wiedzy, pamieci, czy
tez checi wspotpracy z organami scigania, lecz row-
niez (a moze przede wszystkim) odzwierciedleniem
warunkow i sposobu przeprowadzenia przestuchania.

Stosowana powszechnie metoda swobodnej rela-
cji, wyrazona art. 171 k.p.k., nie angazuje Swiadka
w sposOb wystarczajgcy do ziozenia przez niego
wyczerpujgcych zeznan, pozostawiajgc go jedynie
biernym uczestnikiem przestuchania. Jego zeznanie
zostanie uzupetnione, o ile zostang mu zadane pyta-
nia. Przed odczytaniem protokotu zeznan swiadka
nalezy podjg¢ probe uzyskania od niego sponta-
nicznych wypowiedzi, bowiem kazdy swiadek powi-
nien zeznac, co pamieta, a odpowiednimi pytaniami
nalezy swiadkowi pomoc w odtwarzaniu szczegotow
przez niego zapomnianych. Sgd nie powinien ograni-
czy¢ sie do przyjecia oswiadczenia $wiadka: ,niczego
nie pamigtam”, cho¢ ,wiem, co sie wydarzyto”, a po
odczytaniu protokotu poprzednich zeznan — do przy-
jecia oswiadczenia o podtrzymaniu poprzednich
depozycji. Taki sposob przestuchania pokrzywdzo-
nego razgco narusza zasade bezposredniosci, spro-
wadzajgc jg do fikcji, a przez to wptywa na sposéb
ustalania prawdy materialnej, wiec na prawidtowe
wyrokowanie [11].

Ocena dowodu z zeznan $wiadka, podobnie
zresztg jak i z wyjasnien oskarzonego, jest wypad-
kowa z jednej strony oceny tresci wypowiedzi danej
osoby, a z drugiej strony ocen dotyczgcych samej
osoby - jej poziomu umystowego, cech charakteru,
stanu emocjonalnego podczas przestuchania itp. Dla-
tego tez bezposredni kontakt z osobg przestuchiwana,
spostrzezenia i wrazenia odniesione w toku takiego
przestuchania, majg bardzo istotne znaczenie dla pra-
widtowej oceny wiarygodnosci tego dowodu [12].

Stosowana, zgodnie z polskg procedurg karna,
instrukcja przestuchania metodg swobodnej relacji
(SR), ktora brzmi ,Co jest Pani/Panu w sprawie wia-
dome?” ukierunkowuje $wiadka jedynie na odtworze-
nie przez niego tych elementéw zdarzenia, ktore Swiad-
kowi wydajg sie szczegolnie istotne. Skutkiem tego
uzyskuije sie niezadowalajgcg ilo$¢ materiatu dowodo-
wego, co powoduje, ze te samg osobe przestuchuje
sie kilkukrotnie na okoliczno$¢ tego samego zdarzenia.
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze nie bez znaczenia
pozostaje w takich przypadkach uptyw czasu, dezin-
formacja, ktérej Swiadek zostat poddany pomiedzy
pierwszym i kolejnymi przestuchaniami, a takze moz-
liwo$¢ zasugerowania sie jego poprzednimi zezna-
niami, ktore zostajg mu odczytane w trybie art. 391
k.p.k. Dlatego tez autorzy w przeprowadzonej analizie
poréwnawczej zwrdcili sie w strone stosowanej w wielu
krajach zachodnich metody Cognitive Interview (Cl),
w ktérej, w swietle licznych badan [13, s. 3], mozliwe
jest uzyskanie istotnie wiekszej ilosci materiatu dowo-

dowego, w tym $rednio o okoto 25% wigcej informaciji
prawdziwych niz w tradycyjnym przestuchaniu [14, s.
340]. Metoda ta dopuszczalna i szczegdlnie zalecana
do uzytku jest m.in. w Wielkiej Brytanii, gdzie wprowa-
dzono specjalny program rzagdowy o nazwie PEACE,
w ramach ktorego policjanci z 43 okregow w catym
kraju odbywali kilkuetapowe szkolenia z zakresu prak-
tycznego wykorzystania metody [15, s. 679].
Pierwotna instrukcja metody zostata opracowana
w 1984 roku w Stanach Zjednoczonych przez psy-
chologéw E. Geiselmana oraz R. Fischera na zamo-
wienie policji stanowej na Florydzie. Podstawowa
wersja procedury zbudowana byfa z 4 etapow [16]:
mentalne odtworzenie kontekstu (reinstatement of
context), zrelacjonowanie wszystkiego (report every-
thing), zrelacjonowanie zdarzenia w innym porzadku
(recall in a variety of temporal orders), zmiana per-
spektywy (change perspective). Z biegiem czasu,
w obliczu licznych badah eksperymentalnych oraz
wnioskéw ptynacych z praktycznego stosowania,
instrukcja zostata rozszerzona o dodatkowe etapy
majgce na celu pogtebienie kontaktu miedzy prze-
stuchujgcym a swiadkiem. Obecnie zmodyfikowane
instrukcje znane sg m.in. jako Rozszerzony Wywiad
Poznawczy (Enhanced Cognitive Interview — ECI,
2004) oraz Zmodyfikowany Wywiad Poznawczy
(Modified Cognitive Interview — MCI), w szczegolno-
Sci wersja dostosowana do przestuchania dzieci [17].

Ocena zeznan

Oceny materiatu dowodowego, zaréwno osobo-
wych, jak i rzeczowych $srodkéw dowodowych, doko-
nuje sie na podstawie art. 7 k.p.k., ktory stanowi, ze
organy postepowania ksztattujg swoje przekona-
nie, opierajgc si¢ na wszystkich przeprowadzonych
dowodach, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidfowego rozumowania oraz wskazan wie-
dzy i doswiadczenia zyciowego. Z psychologicznego
punktu widzenia istnieje wiele elementéw, ktdre majg
znaczenie dla ostatecznego przypisania waloru wia-
rygodnosci okre$lonym zeznaniom. Pomocne w tym
wzgledzie moze by¢ zastosowanie obiektywnych kry-
teriow analizy treSciowej jako narzedzia stuzacego do
realizacji zatozen wynikajgcych z art. 7 k.p.k. By¢ moze
powinno si¢ je zastosowa¢ w przypadku, w ktorym
organ procesowy ma istotne watpliwosci co do wiary-
godnosci zeznan, a ich weryfikacja za pomocg takich
czynnosci procesowych jak konfrontacja, ogledziny
i inne nie rozwiewa tych watpliwosci. Autorzy niniejszego
opracowania przedmiotem badarn uczynili dwie metody
analizy tresciowej, ktore cieszg sie najwieksza popular-
noscig i rzeczywistym uzyciem w praktyce procesowej
w wybranych krajach zachodnich (m.in. Niemcy), to
jest Statement Validity Assessment (SVA) oraz Reality
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Monitoring (RM), a takze nowoczesny model Multiva-
riable Adult's Statement Assessment Model (MASAM)
autorstwa Bartosza W. Wojciechowskiego, opracowany
w ostatnich latach w Zaktadzie Psychologii Klinicznej
i Sadowej Uniwersytetu Slgskiego [18].
Zaproponowane narzedzia analizy tresciowej majg
podobng strukture i zastosowanie, gdyz opierajg sie
na wspolnym zatozeniu, zgodnie z ktorym wspomnie-
nia wynikajace z prawdziwych doswiadczen rdznig
sie trescig i jakoscig od wspomnien opartych na fikcji.
Zatozenie to znane jest pod nazwg hipotezy Undeut-
scha [19]. Autorzy kazdej z metod opracowali liste
kryteriow odnoszacych sie do werbalnych wskazni-
kéw zeznania. Stosujgc okreslone narzedzie, psycho-
log okresla natezenie kazdego wskaznika w danym
zeznaniu i na podstawie wyniku ogélnego oraz wyni-
kow dla poszczegolnych kryteriow szacuje, na ile
zeznanie moze by¢ zgodne z rzeczywistym przebie-
giem sprawy. Poszczegolne metody roznig sie jednak
pod wzgledem liczby kryteriow oraz szczegdfowych
zatozen teoretycznych. Statement Validity Assessment
(SVA) to technika, ktéra zostata opracowana w Niem-
czech przez M. Stehlera oraz G. Kohnkena [20, s. 217]
w celu okreslenia wiarygodnosci zeznan sktadanych
przez dzieci w sprawach dotyczacych przestgpstw
o charakterze seksualnym [21, s. 111]. Od pewnego
czasu prowadzone sg badania majgce na celu okre-
Slenie przydatnosci tej techniki do zeznan sktadanych
przez dorostych swiadkéw w r6znych okolicznosciach
przestepstw. Dotychczasowe wyniki wskazuja, iz moz-
liwos¢ okreslenia prawdziwo$ci zeznan przy uzyciu tej
metody jest wyzsza niz w drodze losowego wyboru.
Zaproponowana przez autoréw technika sktada sie
z 19 kryteridw podstawowych oraz kontrolnej listy
wiarygodnosci zawierajgcej 11 dodatkowych wskaz-
nikéw. Druga popularna metoda, Reality Monitoring
(RM), autorstwa M. Johnson & C. Raye [22, s. 67] zto-
zona jest z 8 podstawowych kryteriow (lista Sporera),
ktorych nasilenie okredla sie za pomocg 54 szczego-
fowych wskaznikow. Ostatnia z zastosowanych przez
autorow metod, autorstwa B.W. Wojciechowskiego,
cho¢ podobna ze wzgledu na podstawowe zatozenia,
zawiera bardzo istothg modyfikacje — kazde kryterium
oceniane jest ze wzgledu na rzeczywistg mozliwosc
jego spetniania w odniesieniu do 3 zasadniczych
elementéw. Modyfikacja ta oparta jest na modelu
psychologicznych uwarunkowan rezultatow zeznan
$wiadkow, zaproponowanym przez J.M. Stanika [7, s.
164], zgodnie z ktérym na rezultaty zeznah zasad-
niczy wplyw majg: spostrzegany obiekt/zdarzenie,
osoba spostrzegajgca oraz sytuacja zbierania zeznan
i techniki przestuchania. Multivariable Adult’s State-
ment Assessment Model (MASAM) skiada sie z listy
21 kryteriow, jednak nasilenie kazdego kryterium jest
oceniane trzykrotnie ze wzgledu na 1) obiekt/zdarze-

nie, czyli obiektywne cechy fizyczne spostrzeganych
elementoéw oraz warunki, w ktérych zdarzenie miato
miejsce; 2) osobe spostrzegajgca — czyli jej podmio-
towe wtasciwosci, takie jak: wiek, procesy poznawcze
i emocjonalne, a takze wtasciwosci osobowosci i prze-
jawiane postawy; 3) przestuchanie — czyli rodzaje
zadawanych pytan, stosowane metody, osobowos¢
przestuchujgcego czy pozawerbalne komunikaty.
Jedng z zasadniczych roznic migdzy wymienionymi
metodami jest fakt, iz stosujgc SVA lub RM kryterium
traktowane jest jednowymiarowo — albo zostaje spet-
nione, albo nie, natomiast w MASAM ocena kryterium
jest uzalezniona od 3 wymiaréw — warunkéw dotycza-
cych obiektu/zdarzenia, osoby spostrzegajacej i sytu-
acji przestuchania.

Studium empiryczne

Majac na wzgledzie przedstawione w pierwszej czg-
Sci niniejszego opracowania zagadnienia zwigzane
z postepowaniem dowodowym, autorzy postanowili
przeprowadzi¢ badanie eksperymentalne, ktorego
wyniki mogag stanowi¢ nowe wskazowki do poszuki-
wania obiektywnych procedur uzyskiwania i oceny
zeznan. Badanie miafo charakter wstepnego rozpo-
znania, ktérego celem byto okreslenie, czy szukanie
zaleznosci pomigedzy metodg przestuchania swiadka
a wynikami psychologicznej oceny zeznan swiadkow,
dokonanej przy uzyciu metod analiz tre$ciowych, sta-
nowi wartosciowy kierunek badawczy i powinno zosta¢
zgtebione. Autorzy kierowali sie zatozeniem, zgodnie
z ktérym, jezeli miedzy rezultatami zeznan uzyskiwa-
nymi za pomocg odrebnych metod przestuchania ist-
niejg roznice ilosciowe badz jakosciowe, to roznice te
pozostang w zwigzku z oceng psychologicznych uwa-
runkowan wiarygodnosci tych zeznan dokonang za
pomocg wybranych metod analizy tresciowej. Kierujgc
sie logikg oraz zasadg swobodnej oceny dowodow,
nalezy uznac¢, iz wraz ze wzrostem ilosci informacji
prawdziwych w zeznaniu $wiadka, zwieksza sig praw-
dopodobienstwo, iz jest ono oparte na rzeczywistych
przezyciach $wiadka. Autorzy postawili sobie row-
niez pytanie, czy wynik oceny dokonanej za pomocg
wybranej metody analizy tresciowej jest uzalezniony
od sposobu uzyskania materiatu dowodowego (prze-
stuchania), a doktadniej, czy jest on zalezny od mental-
nej rekonstrukcji zdarzenia przez swiadka (np. z tego
wzgledu, ze przestuchujgcy zadaje wprost pytania, na
ktore odpowiedzi podlegajg bezposredniej ocenie za
pomocg kryteriow tresciowych).

Postepowanie badawcze

Autorzy postuzyli sig¢ metodg eksperymentu. W celu
przedstawienia zdarzenia stanowigcego okolicznos¢,
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wobec ktorej osoby badane byly przestuchiwane,
wybrano najbardziej dostgpng forme - prezentacje
materiatu filmowego. Nalezy jednak wskazac z catg swia-
domoscig i stanowczoscig, ze pomimo duzej popularno-
Sci i powszechnosci stosowania tej formy w badaniach
Swiadkdw, rozwigzanie to niesie ze sobg liczne ograni-
czenia pozostajgce w zwigzku z trafnoscig uzyskanych
wynikow — gtéwnie ze wzgledu na obnizone nasilenie pre-
zentowanych bodzcéw oraz ograniczong liczbe doznan
zmystowych i emocjonalnych, angazujgcych s$wiadka
W momencie zdarzenia, a takze nastawienie uczestni-
koéw badania. Jednak ze wzgledu na wstepny charakter
badania, przyjeto takie rozwigzanie jako wystarczajgce
do zapewnienia jednolitych warunkéw zwigzanych ze
spostrzeganiem i odtwarzaniem informacji o zdarzeniu
dla wszystkich badanych osob. Zaplanowano trzyeta-
powe postepowanie badawcze (por. ryc. 1).
Prezentowany materiat zostat wyswietlony w cza-
sie zaje¢ dydaktycznych grupie sktadajgcej sie z 36
studentéw, ktérzy wyrazili zgode na udziat w badaniu.
W celu zapewnienia prawidiowych warunkéw spo-
strzegania materiat zostat wyswietlony na ekranie pro-
jekeyjnym duzych rozmiarow zapewniajgcym dobrg
jakos¢ obrazu. Ze wzgledu na rozktad sali osoby
badane zajmowaty miejsca w roznej odlegtosci od
zrodfa dzwieku — w celu wyeliminowania tej zmiennej
zakiocajgcej przy ocenie iloSciowej materiatu zezna-
niowego pod uwage brano wyltgcznie te wypowiedzi
z filmu, ktore byty dobrze styszalne z kazdego miejsca
w sali. Nagranie trwato 2 min 37 s, zostato zarejestro-
wane podczas jednego z poprzednich badan prowa-
dzonych w Zaktadzie Psychologii Klinicznej i Sgdowe;j
Uniwersytetu Slgskiego w 2010 roku [23, s. 287-302].
Zasadniczy watek fabuty koncentrowat sie wokot
agresywnego studenta, ktéry swoim prowokacyjnym
zachowaniem doprowadzit do ostrej wymiany zdan
z prowadzgcym zajecia, a nastepnie do boéjki, w kto-
rej udziat wzieto rowniez trzech innych studentow.
Nastepnie prowodyr zostat wyprowadzony z sali, po
czym prowadzacy zajecia powrocit, odbyt na oczach
pozostatych studentow rozmowe dyscyplinujacg
z udziatem kanclerza szkoty i przeszedt do prowadze-
nia zaje¢. Prezentowane zdarzenie byto emocjonu-

jace ze wzgledu na prawdopodobienstwo wystgpienia
podobnych zdarzen w rzeczywisto$ci. Przedstawiona
sytuacja stanowita stosunkowo wierne odtworzenie
zaje¢ dydaktycznych, dzieki czemu grupa badanych
wykazywata duze zainteresowanie prezentowanym
nagraniem i zwracafa uwage na fabute. Nastepie,
po uptywie 7 dni od prezentacji nagrania, wszystkie
osoby badane uczestniczyty w indywidualnym wywia-
dzie — przestuchaniu, podczas ktérego byty proszone
o odtworzenie zapamietanych informacji. Przestucha-
nie bylo prowadzone przez dwie osoby przestuchu-
jace, zgodnie z przyjetymi instrukcjami. Uczestnikéw
badania podzielono na dwie grupy badawcze —wobec
jednej zastosowano metode Swobodnej Relacji, nato-
miast wobec drugiej grupy zastosowano procedure
Cognitive Interview (w zakresie dwoéch pierwszych
technik). Osoby przestuchiwane tradycyjng metoda
(20 oso6b) dostaty polecenie, ktore brzmiato nastepu-
jaco: ,Kilka dni temu obserwowat(a) Pan(i) nagranie
wydarzen z pewnej sali wyktadowej. Co Pan(i) wia-
domo w tej sprawie? Prosze opowiedzie¢ wszystko,
co Pani pamieta z nagrania”. Po ztozeniu zezna-
nia przestuchujgcy jednorazowo upewniat sig, czy
badany ma jeszcze co$ do dodania [24, s. 162].
Wobec drugiej grupy badawczej (16 osdb) zasto-
sowano instrukcje zaproponowang przez autorow
metody (E. Geiselman & R. Fisher). W zwigzku z tym,
iz badanie miafo charakter pogladowy wykorzy-
stano w nim pierwotng wersje Cognitive Interview,
lecz tylko w zakresie dwoch pierwszych etapéw, tj.
mentalnej rekonstrukcji zdarzenia oraz swobodnego
zrelacjonowania zdarzenia. Osoby badane byty pro-
szone o udzielenie informacji zgodnie z poleceniami:
1) odtworzenie kontekstu zdarzenia; 2) swobodne
zrelacjonowanie catego zdarzenia. Poszczegolne
wywiady (przestuchania) zostaty nagrane w formie
audio, a nastepnie dokonano ich wiernej transkryp-
cji w celu prowadzenia dalszej analizy i oceny. Ze
wzgledu na watpliwosci dotyczace wartosci dowodo-
wej materiatu uzyskanego za pomocg techniki trze-
ciej i czwartej, 1j. zrelacjonowania zdarzenia w innym
porzadku oraz zmiany perspektywy, postanowiono
je wykluczy¢ z wywiadu. Zgodnie ze stanowiskiem

Zdarzenie
eksperymentalne

Przestuchanie b

Analiza za pomocg
kryteriéw tresciowych

Nagranie wideo

— Typowe przestuchanie policyjne
— Cognitive Interview (technika I,
Il — E. Geiselman & R. Fisher

— Statement Validity Assessment
(SVA) — M. Stehler &
G. Kohnken (1989)

— Reality Monitoring (RM) —

M. Johnson & C. Raye (1981)
— Multivariable Adult’s Statement

Assessment Model (MASAM) —

B.W. Wojciechowski (2012)

Ryc. 1. Postepowanie badawcze.
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ZDARZENIE | ———» | PRZEStUCHANIE | ——» ANALIZA
> SVA
Wideo Cognitive Swobodna
Interview relacja
> RM

J Poréwnanie
MASAM

\ 4

Ryc. 2. Model badawczy.

badaczy podejmujgcych problematyke Cognitive
Interview w czasie ich stosowania swiadek bardzo
rzadko podaje nowe, istotne informacje, napotyka za
to wiele trudnosci, m.in. czuje sie zdezorientowany,
moze odnies¢ wrazenie, ze jest celowo wprowadzany
w bfgd. Co wiecej, nawet same polecenia mogg
sktoni¢ swiadka do konfabulacji, gdyz jest proszony
0 opowiedzenie czegos, czego w rzeczywistosci nie
widziat, a jedynie moze sobie wyobrazi¢ (G. Kohn-
ken, rozmowa prywatna, 2010). Nalezy jednak roz-
wazy¢, na gruncie naukowym, czy trzecia i czwarta
technika Cognitive Interview (1984) nie powinny
stanowi¢ uzytecznego narzedzia weryfikacyjnego
dla uzyskanych zeznah. W ostatnim etapie postepo-
wania badawczego materiat uzyskany od swiadkéw
w zaaranzowanych przestuchaniach zostat pod-
dany psychologicznej ocenie za pomocag wybranych
narzedzi (metod analizy tresciowej). Kazde zeznanie
zostafo ocenione za pomoca trzech opisanych wyzej
metod, wedtug wskazanego na rycinie 2 modelu.

Analiza uzyskanych wynikow

W analizie wynikéw autorzy positkowali sie zatoze-
niem stanowigcym o tym, iz w zaleznosci od tego, czy
Swiadek dokonat mentalnej rekonstrukcji zdarzenia,
czy nie, zeznania stanowig mniej lub bardziej przy-
datny materiat do oceny za pomocag metod analizy
tresciowej. Analiza materiatu badawczego uzyska-
nego podczas przeprowadzonego eksperymentu
zostata przeprowadzona na podstawie okreslonych
zatozen badawczych:

e zastosowanie techniki mentalnego odtwarzania
kontekstu zdarzenia przynosi odmienne rezultaty
w zakresie ilosci oraz jakosci zeznania niz zastoso-
wanie wyfgcznie metody swobodnej relacji;

e metoda  przestuchania  swiadka  pozostaje
w zwigzku z wynikiem psychologicznej oceny
zeznan swiadkow dokonanej przy uzyciu metody
analizy tresciowej;

e zmienne wyjasniajgce: zdolnos¢ swiadka do skia-
dania zeznan zgodnych z rzeczywistoscig;

e zmienne posredniczagce: metody przestuchania
swiadkow (Cl — odtworzenie kontekstu zdarzenia
oraz zrelacjonowanie wszystkiego, SR);

e zmienna wyjasniana: wynik psychologicznej oceny
zeznan swiadkow, dokonanej za pomocg analizy
tresciowej (SVA, RM, MASAM);

o wskazniki: srednia liczba punktdw uzyskanych dla
poszczegoélnych metod; w jakim stopniu zostajg
spetnione poszczegodlne kryteria tresciowe, przy
zatozeniu, ze zeznanie polega na prawdziwych
wspomnieniach osoby badane;j.

Analize statystyczng nalezy rozpoczg¢ od okre-
Slenia roznic wystepujgcych miedzy zeznaniami uzy-
skanymi za pomocag wybranych metod przestucha-
nia. Ze wzgledu na matg liczebnos¢ grupy badanej
oraz rodzaj materiatu badawczego wobec wszystkich
danych zastosowano adekwatne nieparametryczne
metody statystyczne. Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
iz badanie miafo charakter wytgcznie pogladowy,
a uzyskane wyniki stanowig tylko przyczynek do dal-
szych badan oraz wyznaczajg ich kierunek.

Zgodnie z przyjetym planem organizacji badan na
wstepie dokonano analizy poréwnawczej wynikow
uzyskanych za pomoca réznych metod. Szczegdtowa
analiza réznic w zeznaniach otrzymanych za pomocg
metody mieszanej oraz Cognitive Interview nie stanowi
przedmiotu niniejszych badan. Warto podkresli¢ jed-
nak, ze uzyskane rezultaty sg zgodne z wartosciami
statystyk w stosunku do rezultatéw otrzymanych we
wczesniej prowadzonych badaniach. Ogét wypowie-
dzi otrzymanych od sSwiadkoéw podzielono, zgodnie
z podziatem zastosowanym przez J.M. Stanika [25, s.
394-401] w jego badaniach, na nastgpujace katego-
rie: odpowiedzi prawdziwe (zgodne z matryca zdarze-
nia), odpowiedzi nieprawdziwe (niezgodne z matrycg
zdarzenia), odpowiedzi zmienione (zasadniczo pozo-
stajgce w zgodzie z rzeczywistosciag, jednak zawie-
rajgce mato istotne modyfikacje niewptywajgce na
istote elementu). Zeznania uzyskane za pomocg
tych metod roznig sie w sposob istotny statystycznie
w zakresie 2 kategorii odpowiedzi — prawdziwych oraz
nieprawdziwych, co ilustruje tabela 1, w ktorej zesta-
wione zostaly Srednie wartosci rang.
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Tabela 1

Srednie wartosci rang dla kategorii odpowiedzi uzy-
skanych za pomocga SR oraz w toku ClI

Tabela 2

Srednie wartosci rang dla ogéinych wskaznikéw
zeznan uzyskanych za pomocg SR oraz w toku Cl

Odpowiedzi | Odpowiedzi | Odpowiedzi
prawdziwe fatszywe niesciste
Cl 24,375 25,875 21,6875
SR 13,8 12,6 15,95
X2 10,89000 11,25000 0,4500000
Istotnosé 0,0010 0,0008 =

Kompletnosé Doktadnosé
Cl 24,034 14,44
SR 14,08 21,75
X2 0,89000 1,800000
Istotnosé 0.0010 =

Podobnie jak w innych badaniach porownawczych
za pomocg metody Cl otrzymano znacznie wigcej
informacji zgodnych z rzeczywistoscig niz w przypadku
metody SR, jednakze odnotowano réwniez istotny,
prawie dwukrotny, przyrost odpowiedzi nieprawdzi-
wych uzyskanych za pomocg tej metody. Ze wzgledu
na przeprowadzone dotychczas w tym zakresie bada-
nia (m.in. Memon, Kohnken, a takze badania wtasne)
zaleznos¢ ta byfa oczekiwana. Dodatkowo nalezy
wzig¢ pod uwage niska liczebnos¢ grupy badawczej,
poniewaz miato to znaczacy wptyw na istotnos¢. Nie-
watpliwie jest to wazna prawidfowos¢, ktora wskazuje
na potrzebe pogtebionej analizy i weryfikacji zeznan
uzyskiwanych z uzyciem techniki odtwarzania kontek-
stu pod katem prawdziwosci uzyskanych informaciji,
np. za pomocg metod analizy treSciowej. Istotne sta-
tystycznie roznice odnotowano réwniez w przypadku
poréwnywania ogoélnych wskaznikow zeznania, tj. ich
kompletnosci i doktadnos$ci, co przedstawia tabela 2.
Za pomocg metody Cl w badaniu wtasnym otrzymano
zeznania cechujgce sie istotnie wyzszg kompletnoscig
niz zeznania uzyskane za pomocg metody SR.

Réznice te wynikajg w duzym stopniu z obszerno-
$ci zeznania i czasu trwania przestuchania — podczas
gdy $redni czas przestuchania metodg SR wynosit
w grupie badanych 3 min 25 s, $redni czas w gru-
pie przestuchiwanej metodg SR wynosit 13 min 37 s.
Nie sposodb jednak poming¢ innych aspektow wyni-
kajacych bezposrednio z zastosowanej metody,
ktore pozostajg w zwigzku z wysokg efektywno-
$cig wywiadu poznawczego, jak np. duza skutecz-
nos¢ mentalnego odtwarzania kontekstu zdarzenia
w uzyskiwaniu informacji prawdziwych. Zaleznos¢
ta zostata zaobserwowana przez E. Tulvinga juz
w 1973 roku [26, s. 352], a nastepnie potwierdzona
w badaniach prowadzonych z udziatem nurkéw przez
A. Baddeleya i D. Goddena, ktorzy nazwali zaobser-
wowane zjawisko efektem zaleznym od kontekstu
(context-dependency effect) [27, s. 325]. Natomiast
przyczyn wzrostu liczby odpowiedzi mozna doszuki-
wac sie w tym, Zze Swiadek naktaniany do zeznawa-
nia absolutnie wszystkiego (jak w drugiej technice
Cognitive Interview) moze przyjmowac wyobrazenia

bedace wytacznie jego wytworami jako autentyczne
wspomnienia.

Drugi etap analizy uzyskanego materiatu doty-
czy rezultatow oceny zeznan dokonanej przy uzyciu
wybranych metod analizy tresciowej. Tabela 3 przed-
stawia Srednie wartosci wynikow uzyskanych dla
poszczegolnych metod.

Przedstawione dane pokazujg, ze nalezy zréznico-
wac efektywno$¢ metod analizy tresciowej w ogdle.
Jak wynika z dokonanych ocen, kazda metoda daje
rézne wyniki oszacowania psychologicznych uwarun-
kowan wiarygodnosci zeznania. Jest to tym bardziej
interesujgce, iz w badaniu analizowano wylfgcznie
prawdziwy materiat dowodowy (ij. wszyscy uczest-
nicy badania rzeczywiscie brali udziat w eksperymen-
cie — zastosowanie w tym przypadku metod analizy
zeznan nie miato na celu weryfikacji ich wiarygod-
nosci, a jedynie sprawdzenie uzytecznosci kryteriow
wobec zréznicowanego materiatu dowodowego). Naj-
wiekszg skutecznoscig w okreslaniu kryteriow praw-
dziwosci zeznania cechuje sig MASAM, natomiast
najnizszg Reality Monitoring. Ponadto, przytoczone
metody analizy zeznan roznig sie ze wzgledu na
ocene w zaleznosci od sposobu uzyskania zeznania.
Ot6z w przypadku SVA uzyskano zasadniczo zblizone
wyniki dla punktacji ogélnej zaréwno dla zeznan uzy-
skanych w toku SR, jak i Cl. Oznacza to, ze w przy-
padku stosowania tej metody jako czynnosci weryfi-
kujgcej zgodnos¢ zeznania z rzeczywistoscig nie ma
wiekszego znaczenia, jakim sposobem uzyskano
zeznanie. Przeprowadzenie tej metody analizy trescio-
wej powinno doprowadzi¢ do tych samych wnioskow
odnosnie do prawdziwosci zeznania. W przypadku
metod RM oraz MASAM zauwazy¢ nalezy réznice
(o ich istotnosci nie nalezy wnioskowac na podstawie
tak ograniczonego materiatu badawczego). Mianowi-
cie, w przypadku zastosowania techniki odtwarzania
kontekstu zdarzenia w wyniku przeprowadzenia ana-
liz za pomocg dwoch ostatnich metod otrzymano wyz-
sze wyniki niz w przypadku metody swobodnej relaciji.
Oznacza to, iz zeznania zrelacjonowane na podstawie
mentalnej rekonstrukcji dostarczajg wiecej materiatu
spetniajgcego kryteria prawdziwosci. W tym miej-
scu nalezy zwr6ci¢ uwage na istotng kwestie, kitora
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Tabela 3

Srednie wartosci (w %) ogolnych wynikéw uzyskanych dla poszczegoélnych metod analizy tresciowej

Statement Validity Assessment

Reality Monitoring

Multivariable Adult’s Statement

SVA RM Assessment Model MASAM
Przecietny wynik % Przecietny wynik % Przecietny wynik %
(max. 180) (max. 306) (max. 370)
SI 123 68,44% 95 30,98% 318 85,86%
Cl 119 65,87% 153 50,10% 355 96,06%

dotyczy sposobu wyciggania wnioskdw na podsta-
wie analizy treSciowej, a mianowicie fakt, iz w zadnej
z wykorzystanych metod nie ma okreslonego putapu
punktéw, po osiggnieciu kitorych zeznanie nalezy
uzna¢ za prawdziwe. Kazdorazowo nalezy to rozpa-
trzy¢ indywidualnie, przyjmuje sie jednak zatozenie,
ze im wiecej kryteriow zostato wysoko ocenionych,
tym wigksze jest prawdopodobienstwo, iz zeznanie
stanowi odzwierciedlenie rzeczywistych przezyc.
Zaréwno w przypadku RM, jak i MASAM zdecy-
dowanie wyzsze punktacje ogolne uzyskiwano dla
zeznan zebranych za pomocg Cognitive Interview, niz
za pomocg swobodnej relacji. Oznacza to, iz najpraw-
dopodobniej sposéb uzyskiwania zeznah pozostaje
w zwigzku z uzytecznoscig poszczegodlnych metod
analizy tresciowej. W obu przypadkach uzyskane wyz-
sze wyniki dla Cl mogg swiadczy¢ o tym, iz metoda ta
dostarcza materiafu, ktory w bardziej trafny sposéb
moze zosta¢ prawidiowo oceniony, nawet pomimo
istotnie wigkszej ilosci informacji nieprawdziwych
zawartych w tego typu zeznaniach (tab. 1). Prébujac
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, z jakiego powodu
zeznania uzyskane za pomocg Cl sg lepszym mate-
riatem do oceny niz zeznania uzyskane za pomocg
SR, nalezy zwrdci¢ sie w strone instrukcji przestucha-
nia. Na wszystkich etapach procedury $wiadek w spo-
sOb posredni lub bezposredni jest pytany o elementy
stanowigce istote okreslonych kryteriow tresciowych
(kryteria, ktore byly spetniane najczesciej w zezna-
niach stanowigcych materiat badawczy, w RM m.in.:
uczucia, zapachy, dzwieki, kolory, informacje per-
cepcyjne, dotyk, doktadno$¢ szczegotdw, porzgdek
zdarzen, otoczenie czy ufozenie obiektow, w MASAM:
objeto$¢ zeznania, charakter i rodzaj szczegotow,
dane sensoryczne, opisy interakcji, osadzenie, opisy
stanéw wewnetrznych, opisy zwigzkow), w zwigzku
z czym udziela odpowiedzi, dzieki ktorym w jedno-
znaczny sposob mozna oceni¢, czy dane kryterium
zostalo, czy nie zostalo spetnione. Nalezy zatem
uznac, iz wywiad poznawczy daje lepsze mozliwo-
Sci uzyskania przydatnych zeznan, gdyz dostarcza
obszerniejszego materiatu badawczego, ktéry moze
zostac stosunkowo tatwo zweryfikowany dzigki zasto-
sowaniu metody analizy tresciowej. Inng sprawag

pozostajg roznice pomiedzy wynikami uzyskanymi
dla wszystkich metod. Z tabeli 3 wynika, ze pomiedzy
poszczegolnymi metodami analizy tresciowej istnieje
duze zréznicowanie pod wzgledem trafnosci oceny.
Najmniej trafnym narzedziem w przeprowadzonym
postepowaniu badawczym okazafa sie¢ metoda Reality
Monitoring (wskazniki na poziomie 30,98% oraz
50,10% sa ponizej wartosci losowej, co podaje w wat-
pliwos¢ zasadnosc¢ stosowania tej metody w ogole).
Drugg pod wzgledem trafnosci metodg byto State-
ment Validity Assessment, w ktérym nie zauwazono
zwigzku pomiedzy metodg przestuchania a wynikiem
oceny. Ostatnia z metod, Multivariable Adult’s Sta-
tement Assessment Model, pozwolita sedziom na
najbardziej trafng ocene prawdziwosci zeznania (na
poziomie 85,86% dla zeznan SR oraz na poziomie
96,06% dla zeznan uzyskanych dzigki zastosowaniu
Cl). Wyniki uzyskane dla tej metody sktaniajg autorow
opracowania do rozwazenia zasadnosci dopasowa-
nia okreslonej metody oceny do zeznan uzyskanych
za pomocg okreslonej metody.

Dyskusja

Jak wynika z postepowania badawczego, najbar-
dziej przydatne (obszerne i prawdziwe) zeznania
wyodrebniono dzieki zastosowaniu techniki odtwarza-
nia kontekstu w czasie uzyskiwania materiatu badaw-
czego, a nastepnie jego weryfikacji za pomocg metody
MASAM. Wniosek ten jest niezwykle ciekawy, gdyz do
tej pory rozwazano skuteczno$¢ metod przestuchania
i oceny zeznan wyfgcznie niezaleznie. Odnoszac sie
natomiast do przyjetych zatozerh badawczych, wska-
zaC nalezy, ze zatozenie pierwsze, mowigce o tym, iz
zastosowanie metody swobodnej relacji oraz techniki
odtwarzania kontekstu przynosi odmienne rezultaty
w zakresie ilosci oraz jakosci zeznania, zostato potwier-
dzone statystycznie i wskazato metode poznawczag
jako lepszy sposob uzyskiwania obszernych zeznan.
Drugie zatozenie, zgodnie z ktérym metoda przestu-
chania swiadka pozostaje w zwigzku z wynikiem psy-
chologicznej oceny zeznah swiadkow, dokonanej przy
uzyciu metody analizy tresciowej, rowniez zostato
potwierdzone przez wykazanie zréznicowania w wyni-
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kach ogolnych uzyskanych dla r6znego typu zeznan.
Ponadto okazafo sig, iz w przeprowadzonym poste-
powaniu badawczym najbardziej skuteczng drogg do
uzyskania rzetelnych informaciji jest ocena zeznan uzy-
skanych w toku Cognitive Interview za pomocg metody
MASAM. Dokonujgc podsumowania powyzszych roz-
wazan, nalezy podkreslic, iz przeprowadzenie przestu-
chania w formie wywiadu poznawczego, a nastepnie
analiza tresciowa zeznan czy tez wyjasnien za pomocag
metody MASAM jest mozliwa na gruncie polskiej pro-
cedury karnej [28, s. 220]. Tej wtasnie okolicznosci nie
nalezy traci¢ z pola widzenia. Tak jak powyzej wyka-
zano, uzyskane wyniki badah sg obiecujgce i mogag
by¢ przedmiotem teoretycznych rozwazan, ale dopiero
mozliwo$¢ zastosowania wyzej wymienionych metod
w praktyce, a co za tym idzie, ich wptyw na rzeczywi-
sty bieg procesu karnego, jest okolicznoscia, wobec
ktorej nie mozna pozosta¢ obojetnym. Poza sporem
pozostaje, iz przeprowadzone badania miaty charakter
wstepnego rozpoznania. Jednakze uzyskane wyniki
badan, a takze mozliwos¢ praktycznego stosowania
wywiadu poznawczego i MASAM, przemawiajg nie
tylko za potrzebg kontynuowania badan, lecz takze
wskazujg na istotng role psychologii w dziataniach
zmierzajgcych do realizacji zasad procesu karnego.

Zrédta rycin i tabel

Ryciny 1-2: autorzy
Tabele 1-3: opracowanie wtasne
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