Arkadiusz Eysanowicz

Identyfikacja narzedzi thacych jednoostrzowych na podstawie
sladow mechanoskopijnych pozostawionych na odziezy

Wstep

S'Iady powstajace w wyniku dziatania narzedzi tnacych
jednoostrzowych mozna podzieli¢ na $lady przeciecia
i naciecia oraz ragbania, krojenia i dzgania. Slady prze-
cigcia wystepuja, gdy dane podtoze zostanie rozdzielone
na osobne czesci, natomiast $lady naciecia sg to Slady
zagtebienia sig ostrzy w podiozu bez rozdzielenia go na
dwie oscbne czesci. W przypadku przeciec¢ i naciec ostrze
narzedzia przytozone do powierzchni podioza porusza sie
po jego powierzchni ruchem posuwistym jednostronnym.
Slady rgbania powstajg w ten sposdb, ze ostrze narzedzia
po nadaniu mu pewnej predkosci gwattownie wgtebia sie
w podioze. Krawedz tngca ostrza porusza sie prosto lub
po duzym {uku, pozostawiajgc na powierzchniach prze-
cigcia zarysowania prostopadie do powierzchni podto-
za. Slady krojenia natomiast powstaja wéwczas, gdy po
przytozeniu ostrza narzedzia do podioza przesuwa sig je
rownolegle do tego podtoza. W wyniku tego ostrze prze-
suwa sie pod skosem do cietego podioza i pozostawia
skosne zarysowania na powierzchniach przecie¢. Dzga-
nie nastepuje wowczas, -gdy narzedzie jednoostrzowe
(np. n6z) wbijany jest krawedzig tngcg w przedmiot pro-
stopadle (lub pod nieduzym katem) do jego powierzchni.
Dzgniecie moze by¢ przelotowe przez przedmiot lub moze
powstaé tylko do pewnej gtebokosci. Slady na powierzch-
niach rozdzieler majg charakter zarysowarn prostopadtych
do powierzchni przedmiotu (lub moga by¢ pod nieduzym
katem). Szerokos$¢ rozdzielenia odpowiada najczesciej
szerokosci brzeszczota uzytego narzedzia.

W zasadzie $lady pochodzace od nozy, scyzorykow,
skalpeli oraz nozy tapicerskich majg podobny charakter.
Bardzo trudno jest jednoznacznie ustali¢ na etapie badarn
wstepnych grupowych od jakiego rodzaju narzedzia dany
slad pochodzi. Na powierzchniach rozdzielern odwzoro-
wujg sie W postaci zarysowan $lady pochodzace od nie-
rownosci ostrzy tych narzedzi. Szczegdélnym przypadkiem
moze by¢ uzycie narzedzia dwuostrzowego dziatajgcego
na zasadzie gilotyny (np. nozyczek), lecz wykorzystanego
w sposéb podobny do noza, czyli przez pociagniecie roz-
wartymi ramionami nozyc (narzedzia). Slady uzycia sie-
kiery, topora, tasaka sg bardzo podobne do siebie i sg to
najczeéciej $lady rabania. Slady uzycia przecinaka moga

wystepowac jako naciecia (o przekroju tréjkgta) oraz prze-
ciecia. Na powierzchniach rozdzielen odwzorowuje sie po-
wierzchnia ostrza (szlif). Innymi narzedziami niebedgcymi
narzedziami tngecymi jednoostrzowymi sa wkretaki ptaskie,
ktorych ostrza moga zostawiaé slady o podobnym charak-
terze jak w przypadku narzedzi tngcych jednoostrzowych.

Na podstawie Sladéw mechanoskopijnych pozostawio-
nych przez narzedzia mozna dokona¢ identyfikaciji grupo-
wej lub indywidualnej uzytego narzedzia, w zaleznosci od
rodzaju cech, jakie majg stwierdzone slady. W zwigzku
z powyzszym wykonywane sg nastepujace rodzaje badarn
identyfikacyjnych narzedzi:

— identyfikacja grupowa — pozwala miedzy innymi na
ustalenie rodzaju narzedzia (np. narzedzie tngce jed-
noostrzowe), ustalenie orientacyjnego wymiaru jego
czesci roboczej (lub tej, ktdra pozostawita slad), usta-
lenie rodzaju obrobki produkcyjnej (w celu wyroznienia
$ladéw produkcyjnych), ustalenie kierunku i zwrotu
dziatania narzedzia;

— identyfikacja indywidualna — pozwala na identyfikacje
konkretnego narzedzia, od ktérego pochodzi zabez-
pieczony slad. Badania polegajg na porownaniu cech
charakterystycznych, ktére odwzorowuija sie na zabez-
pieczonym $ladzie dowodowym, z cechami charakte-
rystycznymi zabezpieczonego narzedzia (przez wyko-
nanie Sladéw prébnych) i stwierdzeniu zgodnosci tych
cech lub tez ich odmiennosci. Badania te wykonuje sie
z wykorzystaniem mikroskopu poréwnawczego.
Najczestszymi uszkodzeniami powierzchni odziezy

w wyniku dzialania na nie narzedziami tnacymi jedno-

ostrzowymi sg uszkodzenia powstate w wyniku dzgania,

ciecia, krojenia i rgbania.

Uszkodzenia widkien tkaniny powstate w wyniku dzga-
nia majg z reguty ksztatt klina o stosunkowo ostrych brze-
gach, przy czym ksztatt uzytego narzedzia odzwierciedla
sie lepiej lub gorzej w dzganym materiale. Uszkodzenia
takie na ogét nie sg diuzsze niz 3 cm. Przykiadowo przy
uszkodzeniu o dtugo$ci 7 cm mozna zatozyé, ze byla to
kombinacja dzgania i cigcia. Doktadne ustalenie dtugosci
uszkodzenia dzganego zalezy w duzym stopniu od ro-
dzaju uszkodzonej tkaniny. Uszkodzenie tkaniny cienkiej,
catkowicie syntetycznej mozna zmierzyé doktadniej niz
tkaniny réznorodnej. Pomiar szerokosci na ogét nie jest
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mozliwy, poriiewaz brzegi uszkodzenia zachodzg bezpo-
srednio na siebie, co jest spowodowane elastycznoscig
materiatu. Znaczne roznice pomiedzy szerokoscig ostrza
a dlugoscig uszkodzenia wystepuja w wypadku silnie roz-
ciagnietej dzianiny.

Waznym zagadnieniem jest rowniez ksztatt narzedzia,
ktéry spowodowat uszkodzenie. W przypadku uszkodze-
nia dzganego spowodowanego nozem o ostrej krawedzi
tnacej zakonczonej spiczastym, ostrym czubem charak-
terystyczne jest to, ze stosunkowo dobrze odwzorowuje
sie grzbiet brzeszczota noza. W zaleznosci od rodzaju
tkaniny, grzbiet brzeszczota powoduje powstanie do$¢
ostrych brzegdw, wystrzepien i przemieszczen wiokna
oraz naddar¢ w ksztalcie jaskotczego ogona. W przypad-
ku zastosowania noza o dwoch ostrzach (np. sztyletu),
na powierzchni tkaniny nie bedzie odbicia jego grzbietu.
W zwigzku z oceng uszkodzeri dzganych powierzchni tka-
nin nalezy podkreslic, ze tylko w nielicznych wypadkach
dtugos¢ uszkodzenia odzwierciedla rzeczywistg szero-
kos¢ ostrza narzedzia. Wyrazniejszy zwigzek pomiedzy
diugoscia uszkodzenia a szerokoscig ostrza narzedzia
zachodzi dopiero w przypadku grubszego materiatu lub
wielu jego warstw. W odniesieniu do roznorodnych tkanin
i dzianin mozna zaobserwowac, ze uszkodzenia sg z re-
guly mniejsze niz wymiary ostrza. Wynika to jednoznacz-
nie z rozciggliwosci materiatu i przesuwania sie wtdkien.
Jezeli uszkodzenie dzgane powierzchni tkaniny zostaje
dokonane nozem o tepym, zaokraglonym zakornczeniu,
powstajg wowczas wystrzepienia, co wskazuje nie tyle na
dzganie, ile na rozdarcie lub zaczepienie o inny przedmiot.
Takie uszkodzenie jest nierzadko znacznie mniejsze od
ostrza narzedzia, ktérym je spowodowano. W przypadku
nierownomiemej szerokosci ostrza narzedzia wazne jest
doktadne zmierzenie jego szerokosci od wartosci minimal-
nej do wartosci maksymalnej. Ma to zastosowanie wow-
czas, gdy ostrze nie zagtebito sie w powierzchnig materia-
tu na peing gtebokosc i diugosé uszkodzenia moze sie nie
zgadza¢ z szerokoscig ostrza.

Innym waznym Kryterium jest stopien napiecia mate-
riatu. Zdarza sig¢ czesto, ze noszone elementy odziezy
(zwlaszcza z dzianiny) przylegajg do ciata, ulegajgc tym
samym napieciu i rozciggnieciu. Jezeli w opisanym sta-

nie nastgpi uszkodzenie przez dzgniecie, a jego pomiar
odbedzie sie w stanie swobodnym elementu odziezy, to
uszkodzenie bedzie mialo znacznie mniejsze wymiary niz
narzedzie. Sytuacja odwrotna (uszkodzenie jest znacznie
diuzsze od szerokosci ostrza) wystapi wowczas, gdy w mo-
mencie dzgania lub przy wycigganiu noza uszkodzenie sie
powiekszy przez dodatkowe przecigcie materiatu. Zdarza
sie to zwlaszcza wtedy, gdy dzganie nastepuje w sposéb
niekontrolowany lub gdy osoba zaatakowana sie poruszy
(broni). Réwniez zadawanie ciosu narzedziem pod bardzo
ostrym katem moze powigkszy¢ uszkodzenie.

Waznym elementem w badaniu uszkodzen jest ich
liczba. W prostych wypadkach jej ustalenie nie nastrecza

trudnosci, np. gdy liczba uszkodzen odziezy jest zgodna
z ilodcig ran na ciele. W przypadku, gdy elementy odzie-
2y wykazuja wiecej uszkodzen niz ciato ofiary, mozna
przypuszczac, ze narzedzie byto prowadzone pod bardzo
ostrym katem lub z niewielka sita. Przy ustalaniu liczby
dzgnie¢ nalezy wzig¢ pod uwage fatdy i naktadanie sig
warstw materialu w momencie ich zadawania, poniewaz
moga wowczas wystapic liczne uszkodzenia, ktore niere-
gularnie usytuowane w stosunku do siebie moga utrudni¢
ustalenie stanu faktycznego. Ksztatt i wyglad uszkodze-
nia moga sie wtedy znacznie roézni¢ od ksztattu uzytego
narzedzia. Jezeli wystepuje wiele uszkodzen roznej diu-
gosci, nalezy przede wszystkim wzia¢ pod uwage okolicz-
nos¢, Zze przy zadawaniu ciosu lub wycigganiu noza nastg-
pito powigkszenie uszkodzenia. Niemozliwe jest ustalenie
z calg pewnoscia, czy byly to same dzgniecia czy tez
dzgniecia z cieciem. W przypadku wystepowania kilkuna-
stu uszkodzen dzganych, kilka z nich wykazuje zawsze
identyczng lub podobng wielkos¢. Te nalezy wykorzystaé
do dokonania ocdpowiednich ustalen.

Uszkodzenia ciete spowodowane narzedziem tngcym
jednoostrzowym charakteryzujg sie tym, ze ich brzegi sg
rownomierne i dos¢ ostre. Najczesciej mozna zaobserwo-
waé, ze narzedzie nie od razu dzielito materiat catkowi-
cie, lecz jedynie zadrapywato fragment jego powierzchni.
Podczas normalnych manipulacji narzedziem dwuostrzo-
wym (nozyczkami) nie jest mozliwe spowodowanie ta-
kich zadrapan. Ciecie za pomocg nozyczek powoduje
powstanie ostrych brzegdw. Budowa nozyczek wymaga
jednak, w zaleznosci od rozmiaréw przecinanego materia-
tu, wykonania tej operacji w kilku etapach. W momencie
jej rozpoczynania, z powodu przesuwania sie materiatu,
powstajg tatwo widoczne, pojedyncze odcinki, ktérych po-
czatki i korfice tworzg naciecia oraz przerwy. Charaktery-
stycznym zjawiskiem jest rowniez to, ze ciecie narzedziem
jednoostrzowym nastepuje zawsze pod okreslonym katem
w stosunku do osnowy lub watku albo w wypadku dzianin
— do oczek. Nastgpuje wowczas przerwanie kilku watkow
lub oczek. W przypadku uzycia do ciecia powierzchni tka-
niny lub dzianiny noza o tepym ostrzu brak jest cech cha-
rakterystycznych cigcia, nie wystepuje wowczas ostros¢
brzegdow, pojawiajg sie za to liczne wystrzepienia krawe-
dzi cietego materiatu, wyciagniecie wtdkien na krawedzi
i zawiniecie ich zgodnie z kierunkiem przesuwania narze-
dzia. Poszczegolne wiokna nie ulegajg przecieciu, lecz ro-
zerwaniu. W ten sposob powstajg cechy charakterystycz-
ne dla rozrywania (rozerwane wiokna sg zawsze bardzo
nieregularne), co moze zafatszowaé wynik badan.

Slady krojenia powstajg wowczas, gdy po przytozeniu
ostrza narzedzia do powierzchni materiatu przesuwa sie
je w obu kierunkach réwnolegle do tej powierzchni. W wy-
niku tego ostrze przemieszcza sie ukosnie do cietego
materiatu ruchem posuwisto-zwrotnym. Uktad uszkodzen
cietych brzegow zalezy od rodzaju uzytego ostrza, podob-
nie jak w przypadku uszkodzen cietych.
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Slady ragbane powstaja wowczas, gdy ostrze narzedzia
po nadaniu mu pewnej predkosci gwattownie zagtebia sie
w powierzchnie elementu odziezy. Krawedz tnaca ostrza
porusza sig prosto lub po duzym tuku. W przypadku nie-
rozdzielenia powierzchni odziezy na osobne czesci, moga
wystapi¢ slady nacie¢ majace przekrdj w ksztatcie klina.

Przebieg i analiza badan
Odzwierciedlenie szerokosci ostrza

Za pomoca nozy (tapicerskiego, kuchennego, dwdch
stotowych) i wkretaka na kazdego rodzaju wymienionym
materiale odziezy wykonano po 10 $ladéw dzganych.
W przypadku wszystkich czterech nozy dzgnigcia byly
wykonywane na petna giebokosS¢ brzeszczotow w po-
wierzchnie materiatow. Ponadto wykonano za pomocg
kazdego z tych narzedzi $lady ciete i kombinowane oraz
Slady rabane za pomoca siekiery.

Tabela przedstawia dtugosci uszkodzen dzganych
wykonanych nozami nr 1, 2, 3 i 4 oraz wkretakiem na
kazdego rodzaju materiale poddanym badaniom. Wynika
Z niej, ze:

a) w przypadku noza tapicerskiego szerokos¢ brzesz-
czota najdokiadniej odzwierciedlajg rozdzielenia tka-
niny poliestrowej i tkaniny poliamidowej (rozdzielenia
krotsze o 1 do 2 mm), a najmniej dokiadnie rozdziele-
nia tkaniny wetnianej, dzianiny bawetnianej, dzianiny
wetnianej, dzianiny poliestrowej i dzianiny swetrowej
(rozdzielenia krdtsze o 4 do 8 mm);

b) w przypadku noza kuchennego szeroko$¢ brzeszczota
najdoktadniej odzwierciedlajg rozdzielenia tkaniny po-
liestrowej, tkaniny poliamidowej i dzianiny poliestrowej
(rozdzielenia krotsze o 1 do 2 mm), a najmniej dokiad-
nie rozdzielenia dzianiny bawetnianej, dzianiny wet-
nianej, dzianiny swetrowej (rozdzielenia krétsze o 5 do
10 mm);

c) w przypadku nozy stotowych szerokosci brzeszczo-
tow najdoktadniej odzwierciedlajg rozdzielenia tkaniny
wetnianej, tkaniny poliestrowej, dzianiny bawetnianej
i dzianiny wetnianej (rozdzielenia krotsze o 1 do 2 mm),
a najmniej dokladnie rozdzielenia tkaniny bawetnianej
(rozdzielenia krotsze o0 2 do 4 mm). W przypadku tkani-
ny poliamidowej, dzianiny poliestrowej i dzianiny swe-
trowej nie byto zadnych sladéw rozdzieler, co spowo-
dowane jest zaokragleniem czubow brzeszczotow obu
nozy oraz strukturg materiatow (grubsza i elastyczna
warstwa);

d) w przypadku wkretaka szeroko$¢ ostrza najdokiad-
niej odzwierciedlajg rozdzielenia tkaniny bawetnianej,
tkaniny poliestrowej, dzianiny bawelnianej i dzianiny
poliestrowej (rozdzielenia krétsze o 1 mm), natomiast
w przypadku dzianiny swetrowej nie byto zadnych $la-
dow rozdzielen (elastyczna warstwa).

Przykiadowe $lady dzgane i ciete wykonane za pomo-
ca noza tapicerskiego:

* dzianina bawetniana (ryc. 1) — rozdzielenie ma prze-
bieg liniowy ze szczeling, krawedzie sie rolujg w kie-
runku ruchu narzedzia, koncowki widkien sg lekko po-
strzepione, po jednej ze stron widoczne jest niewielkie
zalamanie powstate od ostrza noza;

* dziania poliestrowa (ryc. 2) — rozdzielenie ma ksztalt
linii falistej, krawedzie sg lekko postrzepione, kornicowki
wtokien sg zawiniete w kierunku ciecia, po jednej ze
stron tworzy sie jaskotczy ogon.

Przykiadowe $lady dZzgane i kombinowane wykonane
za pomoca noza kuchennego (o prostoliniowym grzbiecie,
zakonczonego szpiczastym czubem):

+ tkania weiniana (ryc. 3) -- rozdzielenie ma ksztatt
w przyblizeniu liniowy bez szczeliny, krawedzie sg
lekko postrzepione, po jednej ze stron tworzy sie ja-
skotczy ogon. Przy koncach rozdzielenia tworza sie
niewielkie szczeliny — wyrazniejsze po stronie jaskot-
czego ogona;

» dzianina bawetniana (ryc. 4) — rozdzielenie ma w przy-
blizeniu ksztatt elipsy, krawedzie sie rolujg w kierunku
ruchu narzedzia, po jednej ze stron tworzy sie jaskot-
czy ogon.

Przyktadowe $lady dzgane wykonane za pomocg noza
stotowego (zakornczonego zaokraglonym czubem):

« tkanina bawetniana (ryc. 5) — rozdzielenie ma ksztatt
linii falistej ze szczeling zwiekszajgca sie po stronie
ostrza, krawedzie sg mocno postrzepione;

« dzianina bawetniana (ryc. 6) — rozdzielenie ma w przy-
blizeniu ksztatt liniowy, krawedzie sie rolujg w kierunku
ruchu narzedzia i s3 mocno postrzepione.
Przyktadowe $lady ciete i kombinowane wykonane

za pomocg noza kuchennego (z czesciowo zgbkowanym

ostrzem i zakoriczonego zaokraglonym czubem):

+ tkanina bawetlniana (ryc. 7) — rozdzielenie ma w przy-
blizeniu ksztalt liniowy ze szczeling, krawedzie sg
mocno postrzepione, konicowki widkien sg zawiniete
w kierunku ciecia;

« dzianina bawetniana (ryc. 8) — rozdzielenie ma charak-
ter dwoch owali o réznych wielkosciach, z wiekszym
owalem po stronie grzbietu brzeszczota, krawedzie sie
rolujg w kierunku ruchu narzedzia i sg postrzepione.
Przyktadowe $lady dzgane wykonane za pomoca

wkretaka:

+ tkanina bawetniana (ryc. 9) — rozdzielenie ma w przy-
blizeniu ksztatt trapezu, krawedzie sq mocno postrze-
pione;

« dzianina bawetniana (ryc. 10) — w wyniku pojedyncze-
go dzgnigcia uszkodzenie ma postaé dwéch rozdzielen
o nieokreslonym ksztalcie, lezacych w poblizu koncow
ostrza narzedzia. Krawedzie obu rozdzielen sie rolujg
w kierunku ruchu narzedzia i sg postrzepione.
Przykiadowe slady rabane wykonane za pomacq sie-

kiery:
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Tabela

Dlugosci uszkodzen dzganych wykonanych nozami nr 1, 2, 3 i 4 oraz wkretakiem na kazdego rodzaju materiale
poddanym badaniom

Size of jabbed damages inflicted with knives 1, 2, 3, 4 and with a screw on selected textile type

Dtugosci uszkodzen dzganych mierzone w milimetrach
Rodzaj noz stotowy
materiatu noz tapicerski noéz kuchenny noz stotowy z czgsciowo wkretak
(18 mm) (22 mm) (17 mm) zgbkowanym (11 mm)
ostrzem (17 mm)
15, 16, 20, 19, 17, 14, 13, 14, 13, 15, 15, 10, 10, 10,
tkanina 13,14,12, 14, 18, 21, 18, 15, 14, 15, 14, 14, 15, | 10, 10, 10,
bawetniana 14, 13, 19, 19, 14, 15, 14, 14, ] 10, 10,
15, 15 20, 18 13, 15 15,13 ; 10, 10
13, 13, 11, 18, 18, 19, 16, 17, 16, 16, 16, 16, ‘, 99,9,
tkanina 12, 13, 12, 18, 19, 19, 16, 17, 17, 17, 16, 17, ‘ 10,9, 9,
wetniana 11, 11, 19, 18, 17,17, 17, 16, | 10, 10,
13,12 18, 18 16, 17 16, 17 | 9,9
17, 18, 16, 22,21, 22, 15, 15, 17, 16, 16, 16, 10, 11, 10,
tkanina 17,17, 16, 22, 22,22, 16, 16, 17, 17, 16, 16, 10, 10, 10,
poliestrowa 18, 17, 22, 21, 17, 16, 16, 16, 11, 10,
16, 16 21, 21 15, 15 17, 16 11, 11
72, W U7 21, 22,22, 5
tkanina 16, 17, 16, 21,22, 22, brak brak TEa e o
g ; = i . od jednego
poliamidowa 17, 16, 21, 21, rozdzielenia rozdzielenia A GE
17,17 22, 21
14,12, 13, 12, 13, 13, 17,17, 16, 16, 17, 16, 10, 10, 10,
dzianina 13, 13, 14, 13, 12, 13, 17,17, 17, 17, 16, 16, 10, 10, 10,
bawetniarnia 14, 14, 12,12, 16, 17, 16, 17, 10, 10,
13, 13 12, 13 17,17 16, 16 10, 10
12, 13, 13, 14, 14, 13, 16, 16, 17, 17, 16, 17, 9,10, 10,
dzianina 12,12, 12, 14, 14, 14, 17,16, 17, 16, 17,17, 10,9, 9,
wetnianal 12, 13, 14, 14, 16, 17, 17, 17, 10, 9,
12, 12 14, 13 16, 16 16, 16 10, 10
12, 10, 11, 20, 22, 21, 10, 11, 10,
dzianina 13, 11, 11, 20, 21, 20, brak brak 10, 10, 10,
poliestrowa 12, 11, 21, 21, rozdzielenia rozdzielenia T, Uik
10, 12 20, 20 11, 10
10, 9, 9, 17, 15, 16,
dzianina 9, 10, 10, 16, 15, 15, brak brak brak
swetrowsa 9, 10, 16, 17, rozdzielenia rozdzielenia rozdzielenia
10, 10 15, 17

« tkanina bawetniana (ryc. 11) — rozdzielenie ma ksztatt
liniowy, krawedzie sg niepostrzepione, sfilcowane od
strony przylozenia ostrza;

+ tkanina poliestrowa (ryc. 12) — rozdzielenie ma ksztatt
liniowy ze szczeling, krawedzie sg niepostrzepione,
koncowki wiokien sg nadtopione od strony przytozenia
ostrza.

Przyktadowe $lady dzgane i kombinowane wykonane
za pomocg nozyczek wykorzystanych w sposob podobny
do noza:

* tkanina bawetniana (ryc. 13) — rozdzielenie ma ksztait

linii falistej, krawedzie sg lekko postrzepione, po jednej
ze stron tworzy sie jaskétczy ogon;

» tkanina poliamidowa (ryc. 14) — rozdzielenie ma ksztait
liniowy bez szczelin, krawedzie sg niepostrzepione, po
jednej ze stron tworzy sie jaskéfczy ogon z wyraznie
zaznaczong szczeling.

Przyktadowe $lady ciete wykonane za pomoca nozy-
czek uzytych zgodnie z ich przeznaczeniem:

» tkanina poliestrowa (ryc. 16) — rozdzielenie ma ksztait
liniowych odcinkéw oddzielonych uskokami, krawedzie
$3 niepostrzepione.
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Ryc. 1. Uszkodzenie cigte dzianiny bawetnianej. Strzatkg zaznaczono
uszkodzenie spowodowane ostrzem noza
Fig. 1. Cut in cotton cloth. Arrow points to the damage made by knife blade

Zrédilo (ryc. 1-16): autor
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Ryc. 5. Uszkodzenie dzgane tkaniny bawetnianej
Fig. 5. Jagged damage of cotton textile
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Ryc. 2. Uszkodzenie cigte dzianiny poliestrowej. Strzatka zaznaczono

uszkodzenie spowodowane grzbietem brzeszczota noza
Fig. 2. Cut in poliester textile. Arrow points to the damage made by knife

Ryec. 6. Uszkodzenie dzgane dzianiny bawetnianej
Fig. 6. Jagged damage of cotton cloth
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Ryc. 3. Uszkodzenie digane tkaniny wetnianej. Strzatkq zaznaczono

uszkodzenie spowodowane grzbietem brzeszczota noza Ryc. 7. Uszkodzenie ciete tkaniny bawelnianej
Fig. 3. Jagged damage in wool textile. Arrow points to the damage made Fig. 7. Cut in cotton textile
by knife

.csﬁ A)é‘g A

) ‘ AN b g N 4

Ryc. 4. Uszkodzenie dzgane dzianiny bawelnianej. Strzatka zaznaczono Fig. 8. Cut in cotton cloth
uszkodzenie spowodowane grzbietem brzeszczota noza

Fig. 4. Jagged damage of cotton cloth. Arrow points to the damage made

by knife

Ryc. 8. Uszkodzenie cigte dzianiny bawelnianej

e
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Ryc. 9. Uszkodzenie dzgane tkaniny bawetnianej
Fig. 9. Jagged damage on cotton textile

Ryc. 10. Uszkodzenie dzgane dzianiny bawetnianej
Fig. 10. Jagged damage of cotton cloth

Ryc. 11. Uszkodzenie rabane tkaniny bawetnianej
Fig. 11. Chopped damage on cotton textile
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Ryc. 12. Uszkodzenie rabane tkaniny poliestrowej
Fig. 12. Chopped damage on poliester textile
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Ryc. 13. Uszkodzenie dzgane tkaniny bawelnianej. Strzalkg zaznaczono
uszkodzenie spowodowane grzbietem jednego z ramion nozyczek

Fig. 13. Jagged damage on cotton textile. Arrow points to the damage
made by scissors’ blade

Ryc. 14. Uszkodzenie dzgane tkaniny poliamidowej. Strzatkg zaznaczono
uszkodzenie spowodowane grzbietem jednego z ramion nozyczek

Fig. 14. Jagged damage on polyamide textile. Arrow points to the damage
made by scissors’ blade

Ryc. 15. Uszkodzenie cigte tkaniny bawetnianej. Strzalkami zaznaczono
uskoki

Fig. 15. Cut on cotton textile. Arrow points to slippage area

Ryc. 16. Uszkodzenie cigte tkaniny poliestrowej
Fig. 16. Cut on poliester textile
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Whnioski

Analizujac wszystkie przypadki uszkodzen elementow
odziezy dokonanych za pomoca narzedzi poddanych ba-
daniom w niniejszej pracy oraz na podstawie przegladu
dostepnych autorowi ekspertyz kryminalistycznych z tego
zakresu, mozna stwierdzi¢, ze identyfikacja narzedzi tng-
cych jednoostrzowych na podstawie $ladow mechano-
skopijnych pozostawionych na odziezy jest identyfikacjg
grupowa.

Doktadna analiza uszkodzen na elementach odziezy
czgsto pozwala nie tylko na wytypowanie rodzaju uzytego
narzedzia, ale takze na okreslenie sposobu i mechanizmu
powstania tych uszkodzen, a tym samym na ustalenie
ewentualnego przebiegu zdarzenia. Dlatego tez bardzo
wazne jest jak najdoktadniejsze przeanalizowanie samych
uszkodzen (rodzaj materiatu, umiejscowienie uszkodzen,
diugo$¢é uszkodzenia, ustalenie kierunku cigcia, analiza
uszkodzenia po ohu stronach powierzchni materiatu, umiej-
scowienie uszkodzen wzgledem siebie, zgodnos¢ kierunku
ciecia w przypadku materiatu z podszewka itp.) oraz taczna
analiza uszkodzen na dwoch réznych warstwach odziezy
itp. W przypadku, gdy mamy do czynienia z nozem o zmien-
nej szerokosci brzeszczota dostarczonym do badan jako
narzedzie porownawcze, nalezy pamieta¢ o uwzglednie-
niu zakresu tej szerokosci, poniewaz uszkodzenia mogtly
powstac przy niepetnym zagtebieniu sie brzeszczota noza
w powierzchnie materiatu i dtugos$¢ uszkodzenia moze sig
rézni¢ od szerokosci maksymalnej brzeszczota.

Na podstawie przeprowadzonych badan uszkodzer na
poszczegolnych elementach odziezy mozna stwierdzic,
ze kazde z badanych narzedzi pozostawito na elementach
odziezy swoje cechy grupowe:

* w przypadku nozy po stronie grzbietowej brzeszczota
tworzy sie tzw. jaskétczy ogon;

* w przypadku nozy wystgpit efekt postrzepienia krawe-
dzi rozdzielen, wyciggania (wysuptywania) widkien;

* w przypadku nozy z zaokraglonymi czubami krawe-
dzie rozdzielen sg bardziej postrzepione, brzegi tkanin
i dzianin s3 nieostre, poszczegodine widkna nie ulegaja
przecieciu lecz rozerwaniu;

* noze z zaokraglonymi czubami nie przebily tkaniny po-
liamidowej, dzianiny poliestrowej i dzianiny swetrowej
(bardziej elastycznych dzianin i twardszej tkaniny);

* w przypadku siekiery krawedzie rozdzielen sg réwne,
niepostrzepione, nie ma ubytku materiatu, wystepuja
sfilcowanie krawedzi i nadtopienia konicowek wtdkien;

* w przypadku nozyczek uzytych w sposéb podobny do
noza wystepuja cechy podobne do przypadku uzycia
noza ze szpiczastym czubem;

* w przypadku wkretaka ptaskiego na niektorych mate-
riatach odzwierciedla sie jedno lub oba korice ostrza;

* W przypadku nozyczek uzytych zgodnie z ich przezna-
czeniem krawedzie rozdzielen przebiegajg liniowy-
mi lub tukowymi odcinkami oddzielonymi niewielkimi

uskokami usytuowanymi w odlegtosciach wynikajg-
cych z wielkosci nozyc i sposobu ich uzycia, krawe-
dzie rozdzielonego materiatu nie rolujg sie lub rolujg
w niewielkim stopniu, koncowki widkien sg rowne i nie-
postrzepione, pozbawione wyraznych zawinie¢ wska-
zujacych kierunek ciecia.

Streszczenie

Celem badaii bylo okreslenie mozliwosci identyfikacyjnych narzedzi
tnqeych jednoostrzewych na podstawie sladéw mechanoskopijnych po-
zostawionych na odziezy. Wszystkie wykonane slady testowe poddano
szczegblowej analizie z uzyciem mikroskopu stereoskopowego, a wybra-
ne $lady sfotografowano z uzyciem skaldwki z podziatkq 1 mm. Slady
testowe analizowano pod kqtem sposabu rozdzielenia powierzchni mate-
rialéw oraz cech charakterystycznych rozdzielonych powierzclni wyko-
nanych konkretnym narzedzien, takich jak: diugosé rozdzielenia, kieru-
nek cigcia, wystrzepienie krawedzi rozdzielei, wyciqgnigcie widkien na
krawedzi, zwijanie sig w rulon okolic miejsc rozdzielenia, tworzenie sig
Jaskolezego ogona, wytaré i nadtopien krawedzi rozdzielen ifp. Ponadto
o0 poréwnania réznic i podobienstw ze sladami uszkodzen dZganych za
pomocq nozy, wykonano slady dZgane i kontbinowane za pomocq nozy-
czek wykorzystanych w sposéb podobny do noza, czyli przez dzgnigcie
powierzchni materiatu jednym z ramion oraz paciggniccic rozwartymi
ramionani nozyc, a takze slady cigte za pomocq nozyczek uzytych zgod-
nie z ich przeznaczenien. Slady uszkodzeti 2a pomocq nozyczek uzytych
w sposob podobny do noza majq zblizone cecly grupowe do cech sladéw
uszkodzen za pomocq noza.

Stowa kluczowe: narz¢dzia jednoostrzowe, odziez, Slady mecha-
noskopijne, dzganie, ciecie, rozdzielenie.

Summary

The aim of the study was fo determine the identification potential
of one-blade cutting tools basing on toolmarks left on clothing. All test
marks were analysed with a stercoscopic microscope, and selected traces
were photograpled using a 1 mm scale. Generated marks were analysed
in terms of manner of infliction to the material and characteristic featu-
res of cut surfaces made with a specific tool, such as: length of separation,
cutting direction, fraying edges, surface fiber pullout, rolling in the area
of separation, dovetail formation, wear, melting of separation edges etc.
Additionally, in order to compare the similarities and differences with
the damages caused by knives, a series of cutting marks were generated,
such as the ones made by scissors to simulate knives. Marks of damages
made with scissors in a similar manner to the knife, have similar group
characteristics to those of knife-inflicted damages.

Keywords: one-blade tools, clothes, toolmarks, jagging, cutting,
separation
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