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Krzysztof Tomaszycki

Zarzadzanie badaniami daktyloskopijnymi w pracy Policiji
w ujeciu statystycznym i badan ankietowych

Wstep

Zarzadzanie badaniami daktyloskopijnymi niejedno-
krotnie mylone jest i kojarzone ze zlecaniem przeprowa-
dzenia badan daktyloskopijnych. Jest to pewnego rodzaju
uproszczenie, gdyz zarzadzanie to proces doprowadzania
do wykonania okreslonych rzeczy, sprawnie i skutecznie,
wspolnie z innymi ludzmi i przez nich. Pojecie proces w de-
finicji zarzadzania wiaze sie z podstawowymi czynnoscia-
mi, wykonywanymi przez kierownikow, menedzerow i pra-
cownikow. Skutecznos¢ i sprawnos¢ odnosza sie do tego,
co jest robione i jak. Sprawno$¢ — wykonywanie zadania
W sposob poprawny, odnosi sie do stosunku migdzy na-
ktadami i wynikami. Wiaze sig z dgzeniem do minimalizacji
kosztéw zasobow. Chociaz minimalizacja kosztow zasobow
jest sprawa wazna, sama sprawnos$c nie wystarczy. W za-
rzgdzaniu chodzi tez o doprowadzenie dziatan do konca.
W kategoriach zarzadzania nazywa sie to skutecznoscia,
ktéra oznacza wykonywanie odpowiedniego zadania, co
w organizacjach prowadzi do osiggnigcia celu'. Zarzadza-
nie badaniami daktyloskopijnymi odnosi sie do wszelkich
zasobow Policji jako organizacji stuzgcych do osiggnigcia
zatozonego celu, natomiast zlecanie badan daktyloskopij-
nych, do sposobu dostarczenia daktyloskopijnego materia-
tu badawczego do laboratorium kryminalistycznego w celu
wykonania daktyloskopijnych badan wykrywczych i/lub
identyfikacyjnych. Zlecenie badan daktyloskopijnych po-
lega miedzy innymi na wystawieniu: ,Wniosku o selekcje,
sprawdzenie i rejestracje niezidentyfikowanych sladéw linii
papilarnych w AFIS” lub ,Postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtego/instytucji naukowej”.

Podstawag prawna zlecania badan daktyloskopijnych
w przypadku wystawienia ,Wniosku...” jest art. 20 Ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji¢ wraz z aktami wyko-
nawczymi®, natomiast w przypadku zlecania wykonania
ekspertyzy kryminalistycznej jest art. 193 k.p.k.%.

Cel pracy

Zarzadzanie badaniami daktyloskopijnymi wigze sie
z jednej strony ze skutecznoscig dziatan opartych na
zgromadzonym materiale dowodowym zabezpieczonym

na miejscach zdarzen czynéw zabronionych, a z drugiej
ze sprawnoscig dziatan Policji w celu wykrycia czynu
zabronionego. Wykorzystanie danych daktyloskopijnych
to zarowno ich przestanie do odpowiedniego zbioru, re-
gistratury, ich wprowadzenie i rejestrowanie. a nastepnie
udostepnienie w celu prowadzenia przeszukan | weryfika-
cji wynikow, jak réwniez zlecenie wykonania odpowied-
nich badan. Rozwazania dotyczace wykorzystania danych
daktyloskopijnych w biezacej pracy Policji zostang uzu-
petnione o analize poréwnawczo-krytyczng danych staty-
stycznych i wynikoéw badan ankietowych. Dane statystycz-
ne odzwierciedlajg rzeczywiste wykorzystanie danych
daktyloskopijnych natomiast badania ankietowe wskazg
w jaki sposob policjanci uczestniczacy w procesie wykry-
cia sprawcy czynu zabronionego korzystajg z danych dak-
tyloskopijnych w swojej pracy i jak si¢ do nich odnosza.
Badania ankietowe zostaly przeprowadzone wsroéd funk-
cjonariuszy pionu kryminalnego wojewodztw lubelskiego
i zachodniopomorskiego.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie
mozliwosci zarzgdzania danymi daktyloskopijnymi w celu
wykrycia sprawcy czynu zabronionego i udowodnienie
mu winy.

Dane daktyloskopijne

Danymi daktyloskopijnymi w ujeciu kryminalistycznym s3:
+ Materiat dowodowy:

— $lady linii papilarnych ujawnione i zabezpieczone
w trakcie ogledzin,

— Slady linii papilarnych ujawnione w trakcie eksper-
tyz wizualizacyjnych na przedmiotach zabezpie-
czonych na miejscu zdarzenia jako dowody rze-
czowe.

* Materiat poréownawczy w postaci odbitek linii papilar-
nych pobranych od:

— o0soby oskarzonej lub podejrzanej — art. 74 k.p.K.>6,

— osoby do eliminacji — art. 192a k.p.k.7,

— osoby podlegajacej rejestracji daktyloskopijnej
przez jednostki Policji — art. 20 ust. 2a Ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Poligji (Dz.U. z 2002 .
Nr 7, poz. 58 z p6zn. zm.8),
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— cudzoziemcow podlegajacych procedurom admini-
stracyjnym art. 14 ust. 2 Ustawy z dnia 13 czerwca
2008 r. o cudzoziemcach (Dz.U. z 2006 r. Nr 234,
poz. 1694, z pozn. zm.%) oraz art. 29 ust. 1 pkt. 1.
Ustawy z dnia 13 czerwca 2003 r. 0 udzielaniu cu-
dzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczpospo-
litej Polskiej (Dz.U. z 2006 r. Nr 234, poz. 1695,
z po6zn. zm.19).

Wychodzac od definicji sladow, sformutowanej przez
Jana Sehna: ,Slady w znaczeniu kryminalistycznym to
wszelkie zmiany w obiektywne] rzeczywistosci, ktore jako
spostrzegalne znamiona po zdarzeniach bgdacych przed-
miotem postepowania stanowig podstawe do odtworzenia
przebiegu tych zdarzen zgodnie z rzeczywistoscig™!!, moz-
na okresli¢ przedmiotowe i podmiotowe podejscie do ota-
czajacej rzeczywisioéci w kontekscie ujecia czasowego.
Obiektywna rzeczywisto$¢ to materia nieozywiona i 0zy-
wiona (przyroda, przedmioty, ludzie), a wszelkie zmiany to
réznice pomiedzy stanem, jaki mozna spostrzec i zareje-
strowaé na miejscu zdarzenia, a stanem poprzedzajacym
zaistnienie czynu zabronionego. W praktyce daktylosko-
pijnej przyjeto sie nazywac ,$ladami linii papilarnych — Sla-
dy listewek skérnych zwanych darmatoglifami ujawnione
i zabezpieczone na miejscu zdarzenia, ktore z zasady
wiaczone sa do $rodkéw dowodowych, jako ze zabezpie-
czane sa najczesciej w czasie ogledzin miejsca zdarze-
nia, ktére sa czynnoscia procesowo-kryminalistyczng™2.
Slady daktyloskopijne moga powsta¢ na kazdym przed-
miocie, ktérego sprawca dotykat, chociaz nie na kazdym
podiozu i nie w kazdym czasie uda sie ujawnic je w formie
umozliwiajace] identyfikacje. W gre wchodzg tu rowniez
warunki, w jakich $lad sig znajdowat. Te czynniki wywiera-
ja bardzo zroznicowany i wzajemnie oddziatujacy wptyw,
za$ kryminalistyka ze swej strony opracowuje optymal-
ne, nieraz bardzo specjalistyczne, sposoby ujawniania
i utrwalania sladow daktyloskopijnych's. Slady linii papilar-
nych na miejscu przestepstwa moga by¢ widoczne, stabo
widoczne lub niewidoczne, a wiec do ich wizualizacji na-
lezy stosowaé réznego rodzaju metody. Skuteczno$¢ tych
metod w duzym stopniu zalezy zaréwno od rodzaju sub-
stancji tworzacej $lad, wtasciwosci podtoza, jak rowniez
od konkretnych warunkéw ujawniania ladéw. Wykonujac
czynnosci na miejscu zdarzenia, nalezy, zabezpieczajac
$lady kryminalistyczne, mie¢ na uwadze ich prawidiowe
zabezpieczenie techniczne (zachowanie Sladu w takiej
postaci, w jakiej zostat ujawniony, stwierdzony) i proceso-
we (sporzadzenie odpowiedniej dokumentacji majacej na
celu okreslenie zwiazkéw przyczynowych $ladu z bada-
nym zdarzeniem!4).

Kolejnym elementem danych daktyloskopijnych jest
material poréwnawczy, ktérego sporzadzenie wigze sie
z prowadzonym postepowaniem. W ramach prowadzone-
go postepowania zwigzanego z zaistniatym naruszeniem
przepiséw karnych material poréwnawczy jest wykony-
wany przez funkcjonariusza Policji w formie klasycznej

(tradycyjnej) karty daktyloskopijnej's lub z uzyciem urza-
dzen do elektronicznego daktyloskopowania Live Scan.
Klasyczna karta daktyloskopijna sporzadzana jest za po-
moca farby daktyloskopijnej lub poduszki tuszowej, nato-
miast karty daktyloskopijne sporzadzone z uzyciem Live
Scannera sg wykonywane metoda beztuszowa i zapisy-
wane w postaci pliku ANSI/NIST'®, a nastepnie moga by¢
wydrukowane. W postepowaniu administracyjnym zwia-
zanym z daktyloskopowaniem cudzoziemcow w celu spo-
rzadzenia kart daktyloskopijnych'” stosuje sie analogiczne
metody jak w przypadku postepowari karnych.

Tak wykonany materiat poréwnawczy wykorzystywany
jest w prowadzonych badaniach daktyloskopijnych.

Zlecanie badan daktyloskopijnych

Aby wykona¢ badania daktyloskopijne, nalezy zabez-
pieczony materiat badawczy (dowodowy i poréwnawczy)
przesta¢ z odpowiednim zleceniem do komaérki organiza-
cyjnej Policji w celu jego realizacji. Badania daktyloske-
piine ze wzgledu na charakter oraz zakres dzieli sie na:
wizualizacje, czyli ujawnianie, utrwalanie i zabezpieczanie
sladéw daktyloskopijnych réznymi metodami i technikami;
klasyczne badania identyfikacyjne wykonywane metodag
tradycyjna przez eksperta daktyloskopii oraz badania zau-
tomatyzowane wykonywane z uzyciem AFIS (ryc. 1).

| Badania daktyloskopijne |

|

¢ ¥ i
Wizualizacja Badania Badania z
Sladow klasyczne wykorzystaniem AFIS
l_,| Sprawdzenie
| | Identyfkaca Karta-karta
daktyloskopyna
Sprawdzenie
Selekeja $ladow karta-Shad
linn papilamych
5 - Jis] Sprawdzenie
slhad-karta
Khsyczny wywiad
daktyloskopijoy || sprawdzenie
$lad-shd
Sprawdzenie
|| urzadzemiem do
szybicj
identyfikacji

Ryc. 1. Struktura badan daktyloskopijnych
Fig. 1. Scheme of fingerprint examinations

Zrodio (ryc. 1, 3-25): autor

Podstawg prawna wykonywania ekspertyzy (badania
wizualizacyjne, badania klasyczne — identyfikacja dak-
tyloskopijna) jest art. 193 k.p.k.1® traktujacy o dowodzie
z opinii biegtego i przestankach jego powotania. W Zarza-
dzeniu nr 1426 Komendanta Gtownego Policji z dnia 23
grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czyn-
nodci dochodzeniowo-§ledczych przez stuzby policyjne
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wyznaczone do wykrywania przestgpstw i Scigania ich
sprawcow!9, jest okreslony zakres i sposob wykonywania
czynnosci przez policjantéw prowadzacych postepowania
w zwiazku ze zlecaniem wykonania ekspertyzy kryminali-
stycznej. Przepisy te w sposob wyrazny okreslaja potrze-
be zlecania wykonania badan, w tym badan daktylosko-
pijnych w celu rozstrzygnigcia sprawy i wskazania 0sob
zaangazowanych w zaistniate zdarzenie.

Przeprowadzajac wywiad daktyloskopijny??, zlecajacy
dostarcza karte daktyloskopijna do Centralnej Registratury
Daktyloskopijnej (CRD) za pomoca poczty, faksu, e-maila
lub tez w postaci plikow ze stanowiska do elektronicznego
daktyloskopowania. Podstawa prawng takiego dziatania
jest z jednej strony k.p.k.2!, a z drugiej przepisy Ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 2002 r. Nr 7,
poz. 58 z pdzn. zm.)?2.

W celu przeprowadzenia selekcji Sladéw daktylosko-
pijnych, a nastepnie sprawdzenia ich z zasobami bazy
danych AFIS policjanci zlecajg wykonanie tych czynnosci
za pomoca ,Wniosku o selekcje, sprawdzenie i rejestra-
cje niezidentyfikowanych $ladéw linii papilarnych w AFIS”.
Podstawami prawnymi sg w tym przypadku przepisy
Ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 2002 r.
Nr 7, poz. 58 z pézn. zm.) wraz z aktami wykonawczymi?s.
Przeprowadzenie czynnosci wskazanych we ,Wniosku...”
umozliwia prowadzgacemu postepowanie weryfikacje zato-
zen w prowadzonym postepowaniu i uzyskanie informacji,
ktore postuzg do podjecia decyzji, co do dalszych czynno-
sci. Ustalenie uzyskane w trakcie przeprowadzenia selek-
cji jest wynikiem pozaprocesowym i stuzy tylko i wytacznie
do analizy kryminalnej danego zdarzenia. O przydatnosci
procesowe] uzyskanych informacji decyduje prowadzgcy
postepowanie. Na podstawie tych informacji mozna prze-
prowadzi¢ ekspertyze kryminalistyczna, ktéra bedzie do-
wodem w danej sprawie.

Zgromadzone w AFIS dane daktyloskopijne moga by¢
wykorzystane w nastepujacych przeszukaniach automa-
tycznych i nastepnie weryfikowanych przez operatora:

« przeszukiwanie typu $lad/karta LT/TP (Latent to
TenPrint search) umozliwia wykrycie sprawcow
przestepstw,

+ przeszukiwanie typu karta/slad TP/UL (TenPrints
to Unsolved Latent search) umozliwia ustalenie,
czy osoba nie jest sprawcg innych przestepstw,

+ przeszukiwanie typu $Slad/$lad LT/UL (Latent to
Unsolved Latent search) umozliwia ustalenie, czy
rozne przestepstwa zostaty popetnione przez tego
samego sprawce,

» przeszukiwanie typu karta/karta TP/TP (TenPrints
to TenPrints search) umozliwia ustalenie tozsamo-
§ci 0sob lub zwiok.

Dane zgromadzone w AFIS mogg by¢ wykorzystane w
przeszukaniach catkowicie automatycznych realizowanych
przez urzgdzenia do szybkiej identyfikacji daktyloskopij-
nej. Sprawdzenia dokonywane sg w czasie rzeczywistym,

a uzyskany wynik pozwala na potwierdzenie tozsamosci
osoby lub stwierdzenie braku rejestracji w systemie?4.

Przeprowadzone rozwazania na temat zlecania wy-
konania badan daktyloskopijnych wskazuja, ze daktylo-
skopijny materiat badawczy wskazuje w sposob indywi-
dualny osobe (osoby), ktéra miata bezposredni zwigzek
z zaistniatlym zdarzeniem (czynem zabronionym). Podsta-
wy biologiczne wykorzystania danych daktyloskopijnych
(niezmienno$¢, nieusuwalno$c i niepowtarzalnosc) pozo-
stajg od ponad stu lat twardymi fundamentami krymina-
listycznych badan daktyloskopijnych przeprowadzanych
w celu wykrycia i identyfikacji sprawcy czynu zabronione-
go prawem.

Wykorzystanie danych daktyloskopijnych
w ujeciu badan ankietowych i danych
statystycznych

Rozpatrujac zagadnienie wykrycia sprawcy czynu za-
bronionego prawem, nalezy zwréci¢c uwage na caly sze-
reg zadan, kitére zleca policjant w trakcie prowadzonych
czynnoéci procesowych i pozaprocesowych. Odzwiercie-
dleniem tych czynnosci jest statystyka ukazujgca wyko-
rzystanie danych daktyloskopijnych.

W niniejszym opracowaniu podjeto probe analizy wy-
nikow badan ankietowych (zrealizowanych w wojewédz-
twach lubelskim i zachodniopomorskim) zestawionych
z danymi statystycznymi dotyczacymi czynnosci realizo-
wanych przez funkcjonariuszy jednostek organizacyjnych
Policji powyzszych wojewodztw. W zestawieniach staty-
stycznych postuzono sie réwniez odniesieniami do danych
ogolnokrajowych i wskaznikéw wykorzystania tych danych
w poszczegolnych kategoriach.

Analiza poréwnawczo-krytyczna postuzy do stwier-
dzenia na jakim etapie prowadzonego postepowania po-
jawiajg sie zagrozenia wynikajace z niewtasciwego wyko-
rzystania danych daktyloskopijnych. Synteza powyzszego
zagadnienia natomiast pozwoli na wyciggniecie wnioskow
oraz przeprowadzenie dziatan zmierzajacych do racjo-
nalnego wykorzystania sit i Srodkéw w procesie wykrycia
sprawcy czynu zabronionego prawem.

W powyzszej analizie postuzono sie materiatem:

1. Pierwotnym — danymi statystycznymi z:

— Biuletynu Informacyjnego BWK KGP,

— Statystyk prowadzonych przez BK KGP,

— Statystyk prowadzonych przez Wydziat Rozwoju

Naukowego CLKP (wczesniej Wydziat Organizacji
i Postepu Naukowego CLK KGP),

— Statystyk prowadzonych przez Zaktad Daktylosko-
pii CLKP (wczeséniej Wydziat Daktyloskopii CLK
KGP).

2. Wtérnym — badaniami ankietowymi przeprowadzony-

mi przez kandydatéw na ekspertéw ze specjalnosci

identyfikacja daktyloskopijna:
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- asp. Matgorzate Koziot z LK KWP w Lublinie na
terenie woj. lubelskiego,
. st sierz. Macieja Fabiszaka z LK KWP w Szczeci-
nie na terenie woj. zachodniopomorskiego.
Materiat wtérny zostat sporzadzony w ramach prac za-
liczeniowych realizowanych pod opieka autora. Wybor po-
wyzszych wojewddztw zostat podyktowany wykorzystaniem
na ich terenie informatycznego narzedzia DonHit, wspoma-
gajacego zarzadzanie bazg NN sladow. W wojewodztwie
zachodniopomorskim DonHit zostat zainstalowany i wyko-
rzystywany w pracy ekspertow daktyloskopii najwczesniej

ANKIETA

w kraju, natomiast w woj. lubelskim zostat zainstalowany
i wykorzystywany jako w ostatnim LK KWP. Ankieta ba-
dawcza (wzor ankiety przedstawia ryc. 2) zostata przestana
do jednostek Policji podlegtych KWP w Lublinie i Szczeci-
nie. Respondenci udzielali odpowiedzi wedtug pigciostop-
niowej skali Likerta. kacznie otrzymano 138 wypetnionych
ankiet z wojewddztwa lubelskiego i 224 z wojewodztwa
zachodniopomorskiego. Po sprawdzeniu wypetnionych an-
kiet stwierdzono, ze 105 z wojewddztwa lubelskiego i 204
z wojewodztwa zachodniopomorskiego sa wypetnione po-
prawnie i mozna poddac je obrobce statystycznej.

Szanowni Panstwo,

ankieta jest ancnimowa
ankiety, co pozw
Dziekuje za wspc

i ma charakter wylacznie badawczy. Prosze o rzetelne wypeinienie
<tywna analize wykorzystania danych daktyloskopijnych

1 na obie

Drace

Zakres! odpowiadni numer z prawej strony kazdego z ponizszych pytan. Numer ten odpowiada Me'ryczka:

Twojej opinii. Aby przedstawic swoja opinig, uzyj podanej skali.

Skala waznosci

Pytanie » i i i

: o et TR

1. Czy wykonujesz karty daktyloskopijne osob 1 2 3 4 5
podejrzanych?

2. Czy uczestniczysz w ogi¢dzinach miejsc zdarzen,
podczas ktorych zabezpieczane sy slady 1 2 3 4 3
daktyloskopijne?

3. Czy zlecasz wykonanie badan daktyloskopijnych
a) wywiady daktyloskopijne 1 2 3 4 5
b) ekspertyzy ujawniajace — wizualizacja sladow 1 2 3 4 3
c) wnioski AFIS 1 2 3 4 5
d) ekspertyzy procesowe 1 2 3 4 5

4. Czy obowiazujice do 2006 roku zasady rejestracji
daktyloskopijnej wszystkich podejrzanych mialy 1 2 3 4 S
wplyw na wykrywalnosc przestepstw?

5. Czy Twoim zdaniem zabezpieczanie sladow
daktyloskopijnych podczas ogledzin miejsca 1 2 3 4 3
zdarzenia ma wplyw na rozstrzygniecie sprawy?

6. Czy w kazdym przypadku, gdy w prowadzonym
przez Ciebie postepowaniu wystepuja slady| 2 3 4 5
daktyloskopijne, zlecasz wykonanie ekspertyzy
daktyloskopijne;?

7. Czy pozytywny wynik sprawdzenia w bazie AFIS
(HIT) przyspiesza prowadzone przez Ciebie 1 2 3 4 5
postepowanie?

B. Czy przeszukanie w bazie AFIS przyczyniajq si¢
do sprawniejszego wykrywania SPrawcow 1 2 3 4 N
przestepstw?

95 Czy, posiadapqe w postépowaniu
przygotowawczym materiat dowodowy w postaci 1 2 3 4 5
sladow daktyloskopijnych zawsze Kkierujesz
wniosek o ich sprawdzenie w bazie AFIS?

10. Czy pozytywna opinia daktyloskopijna ma 1 2 3 4 5
wartosé dowodowa?

11. Czy shdy daktyloskopijne mapq wartosc| 2 3 4 5
wykrywcza?

12. Czy slady daktyloskopijne majy wartosc 1 2 3 4 5
dowodowa?

13. Czy w oparciu o pozytywny opinig
daktyloskopijny sporzadzales postanowienie o 1 2 3 4 5
przedstawienie zarzutow?

14. Czy przed zleceniem badan daktyloskopijnych 1 2 3 4 5

konsultujesz sie z ekspertem co do ich zakresu?

15. Czy ekspertyza daktyloskopijna jest jednym 2
glownych dowodow w sprawie prowadzonego 1 2 3 4 S

przez ciebie postepowania?

Ryc. 2. Wz6r ankiety badawczej wraz z metryczka
Fig. 2. Questionnaire template

#rodlo: materiat wtdrny, uzyto w badaniach w LK KWP w Lublinie i Szczecinie

Jako pierwsze analizowane byty dane, ktére respon-
denci wypetnili w metryczkach dotgczanych do pytan za-
wartych w ankiecie. Ich analiza postuzyta do sporzadzenia
wykreséw, w ktérych zostat wskazany udziat responden-
tow ze wzgledu na:

Plec:

kobieta [] mezczyzna D

Wiek [lata]:

do30[ ] 31-40[ ] 41-50 ] powyze; 50 ]

Stai pracy w Policji [lata]:
g05[] 60 [ 1115 [ 1620 (] 2025 [ 26-30[_] powyzej 30_]

Wyksztalcenie:

srednie D licencjat D wyzsze D

Miejsce zatrudnienia:

kwe [ «me[]  xer[] e O e[

— plec (ryc. 3),

— wiek (ryc. 4),

— staz pracy w Policji (w latach) (ryc. 5),
— wyksztatcenie (ryc. 6),

— miejsce zatrudnienia (ryc. 7).
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oS 100% ‘ ] = ‘.
90% =il ! e
0 1 o — —
90% [ 80: l 46.7% __—_———] st ==
80% = — 70% —'—“I | I |
B 60% — el —— B yyisze
b Sox 0 6% I o, licencjat
60% —— 84.8% — 79% == Tms et ; 12% — :
50% —— e e 30% __' ! e ™ $rednie
o Meiczyma 20% [, a7% =
30% —— — | W Kobeta 10% |
. 0%
20% [ i woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie
i | ]
10% —8 : ‘ 21% b1
0% e ' - Ryc. 6. Podzial respondentow ze wzgledu na wyksztalcenie
woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie Fig. 6. Responders according to level of education
Ryc. 3. Podzial respondentéw ze wzgledu na ple¢ 100% T 76% = 0% -
/ 90% S gaye— B 15% L
Fig. 3. Responders according to sex = LTI LT |
80% —— —_— e
70% [—— Ty s
60% —— 54,3% - = — i
100% — EE=—pgE——— por; 50% |— 70% -l
90% —— = 18% = 40% — = KPP
% 0. | —— -
son | — T —— T % KMP
20% —— ‘ ———— —_—
| e L. o S > 35.2% =
0% 10% [—— —— 11% i
60% — _—— = 0% 0-0% > 4%
50% — I 64% — woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie
40% — 63.8% —_— B nipowyzei 50
30% [ S bpr— A Ryc. 7. Podzial respondentow ze wzgledu na miejsce zatrudnienia
20%N = —_— — Fig. 7. Responders according to place of employment
! : 31-40
10% e | 16% I
" [EEEST6% ] | ] ® do 30 She . 2 .
0% W analizie porownawczo-krytycznej pytan zawartych
j. lubelski j. zachodni ; Ry = ;
by e ol B w ankiecie jako pierwsze zostato rozpatrzone pytanie nr 4:

,Czy obowigzujace do 2006 roku zasady rejestracji dakty-
loskopijnej wszystkich podejrzanych mialy wpltyw na wy-
krywalnos¢ przestepstw?” Za dane wejsciowe do analizy

Ryc. 4. Podzial respondentow ze wzgledu na wiek
Fig. 4. Responders according to age

T, postuzyly dane statystyczne przedstawiajgce stan reje-
s stracji kart daktyloskopijnych w okresie 1991-2010 przez

o uprawnione podmioty.
= Z danych statystycznych przedstawionych w tabeli 1
=, powy26] 30 wynika, ze od roku 2000 nastapit wyrazny wzrost poziomu
o m 2630 rejestracji kart daktyloskopijnych. Nastgpito to po zainstalo-
e B 21-25 waniu i wprowadzeniu do uzytku AFIS oraz okresleniu zasad
o B 1620 jego funkcjonowania. Po roku 2006 nastapit spadek liczby
X B 11-15 rejestrowanych kart daktyloskopijnych przez Policje. Inne
o 6-10 uprawnione podmioty utrzymaty stan rejestracji na statym
24 Bdo5 poziomie. Przyczyng tego bylo orzeczenie nr K 32/04 Try-
woj. lubelskie ol Zachodniopomorskie bunatu Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2005 r., w kto-

rym Rzecznik Praw Obywatelskich kwestionuje art. 20 ust. 2

Ryc. 5. Podzial respondentéw ze wzgledu na staz pracy w Policji Ustawy o Policji2s. W rozstrzygnieciu Trybunatu Konsty-
Fig. 5. Responders according to police work experience (in years) tucyjnego czytamy: ,Art. 20 ust. 2 ustawy jest niezgodny

Tabela 1.
Rejestracja kart daktyloskopijnych w CRD przez podmioty uprawnione

Registration of tenprint cards in Central Fingerprint Register by authorized personnel

Podmiot rejestrujgcy ROK
Karty daktyloskopijne [ 1991 | 1992 | 1393 | 1994 [ 1985 | 1996 [ 1997 | 1998 [ 1999 [ 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Policja 17082(14329|11501]1411816761 | 41390] 63206 66075[40358 [101868/27 1229:376896{327860|29426 1258822[318226127538| 20364/19210[17857
INTERPOL 3 8 5 0 2
Straz Graniczna | 143 | 151 | 237| 93| 52| 135| 64| 2903| 2196| 3217 0 0[12331| 7262| 3790| 4577 | 3626 | 2864 | 3100| 3238
Zandarmeria Wojskowa 221| 1582| 1824| 2130 1818 1380 910| 328

#rodlo; opracowanie wiasne
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z art. 51 ust. 2 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji przez
to, ze nie precyzuje, w jakich sytuacjach mozna gromadzi¢
informacje o osobach podejrzanych o popelnienie prze-
stepstwa $ciganego z urzedu, i nie okresla rodzajéw tych
informacji w sposéb wyczerpujgcy2. Wyrok ten zainicjo-
wat prace parlamentu nad zmiang art. 20 Ustawy z dnia
6 kwietnia 1990 r. o Policji. Od dnia 20 wrzesnia 2006 r.
art. 20 zmienit swoja tres¢?7. W konsekwencii ograniczyto to
mozliwosé rejestracii daktyloskopijnej do przypadkéw, gdy
w danym postepowaniu zostang zabezpieczone Slady linii
papilarnych. Ograniczenie to znaczgco wplyneto na stan
rejestracji kart daktyloskopijnych przez jednostki Policji.

Poréwnujac dane uzyskane z ankiety badawczej
(ryc. 8.), mozna stwierdziC, ze $wiadomo$é ograniczenia
mozliwosci wykrywczych danych daktyloskopijnych przez
rejestracje kart daktyloskopijnych ma tylko 56% policjan-
tow w wojewodziwie lubelskim i 48% w wojewodztwie
zachodniopomorskim. Niepokojgcy jest fakt, ze az odpo-
wiednio 44% i 52% policjantow z tych wojewodztw nie ma
zdania lub twierdzi, ze zmiana przepiséw nie miata zna-
czenia. Przyczyng takiego stanu jest nieznajomo$¢ obo-
wigzujacych przepisow.

100%
90% —— —_— e
3 27%
80% 35%
70% —— — e
60% p— e 21% SRS TAK
i 21% RACZEJ TAK
s NIE MAM ZDANIA
40% —— _— 29% _— RACZEJ NIE
30% (—— 27% —_— —_— HE
20% — = — —
, 13%
10% —— Sk ———— —
10% 9%
0%
woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie

Ryc. 8. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 4: ,Czy obo-
wigzujace do 2006 roku zasady rejestracii daktyloskopijnej wszystkich po-
dejrzanych mialy wplyw na wykrywalnosé przestepstw?”

Fig. 8. Responses of police officers to question No. 4: .Did the rules for
fingerprint register of all suspects valid till 2006 have an influence on crime
detection?”

Analizy pozostatych pytan zawartych w ankiecie ba-
dawczej dokonano w korelacji z danymi statystycznymi
z lat 2007—2010. Okres ten zostat wybrany jako miarodaj-
ny ze wzgledu na jednolite przepisy dotyczace rejestracii
daktyloskopijnej. Od 5 wrzeénia 2007 r. obowigzuje Roz-
porzadzenie MSWIA w sprawie przetwarzania przez Poli-
cje informacji o osobach?. Dane poddane analizie zostaty
przedstawione w tabeli nr 2. Jest to tylko fragment danych
statystycznych, ktory zawiera najistotniejsze elementy
w korelacji z pytaniami zawartymi w ankiecie.

Nastepnymi analizowanymi elementami sg dwa pytania
zawarte w ankiecie badawczej — pytanie nr 1: Czy wykonu-
jesz karty daktyloskopijne 0séb podejrzanych? oraz pytanie
nr3a: Czy zlecasz wykonanie wywiadow daktyloskopijnych?

Nalezy tu jeszcze przedstawi¢ dane statystyczne do-
tyczace przeprowadzonych wywiadéw daktyloskopijnych
(tabela 3). Jednakze ze wzgledu na okolicznos¢ zbiera-
nia ogdlnych danych (dla catego kraju) dotyczacych licz-
by wykonanych wywiadéw nie zostanie przeprowadzona
analiza z podzialem na wojewddztwa.

Jako dane wejsciowe do analizy postuzyly dane z pkt
10 tabel 2 i 3 oraz odpowiedzi na pytanianr 1i3az ankiety
badawczej.

Poréwnujac dane uzyskane z ankiety badawczej (ryc. 9
i 10), mozna stwierdzic, ze policjanci w wigkszoéci podali od-
powiedzi pozytywne w stosunku do pytania 1, lecz poziom
ten waha sie w okolicach kilkunastu procent, co obrazuje
pkt 11 tabeli 2. Jest on niezadowalajacy w korelacji z liczba
ogledzin z zabezpieczonymi Sladami daktyloskopijnymi.

100%
90% —— — T
) 28%
80% 47%
70% — _— —_—
60% — 4 2o = TAK
4 3% RACZEJ TAK
0% £ NIE MAM ZDANIA
40% — 25 _— g — RACZEJ NIE
NIE
30% —— 4% — —
20% — 14% SNUST Sl
10% [t AT | =
0%
woj. lubelskie WOj. zachodniopomarskie

Ryc. 9. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 1: Czy wyko-
nujesz karty daktyloskopijne 0séb podejrzanych?

Fig. 9. Responses of police officers to question No. 1: “Do you make lten-
print cards for suspects?”

100% ¢ = A
13%
80% [—— — 19%
80% 10% 70,
a
70% f— e —— 1L ——
e | TAK
60% —— ; —

% 22% 14% RACZEJ TAK
S0% NIE MAM ZDANIA
40% — _ —_ RACZEJ NIE

NIE
30% — _ P —
46% %
20% — B S e
10% — —_ =SS
0% - " = - -
woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie

Ryc. 10. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 3a: Czy
zlecasz wykonanie wywiadow daktyloskopijnych?

Fig. 10. Responses of police officers to question No. 3a: “Do you commis-
sion fingerprint inquiries?”

Policjanci udzielajacy odpowiedzi w ankiecie uczestni-
czg w ogledzinach miejsc zdarzen czyndw zabronionych
prawem (ryc. 11), jednakze ich $wiadomo$¢ wykorzysta-
nia zebranego materiatu dowodowego w postaci $ladow
daktyloskopijnych jest rézna i waha sie¢ od 32% pozy-
tywnych odpowiedzi w stosunku do Zzlecania ekspertyz
wizualizacyjnych do 80% w stosunku do zlecenia wykonania
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Ta

bela 2.

Zestawienie danych statystycznych poddanych analizie
Collation of statistical data subject to analysis

+Whiosku (...)" (ryc. 12, 13, 14). Jednakze po zweryfikowa-
niu danych statystycznych okazuje sie, ze wykorzystanie
zabezpieczonych $ladéw daktyloskopijnych w zlecaniu
~Whnioskéw (...)" waha sie tylko w granicach 48—-58% (wy-

. Lata . - - . ,
Lp. | Przedmiot analizy Wojewodztwo 2007RR 0081 ]E 2009 [ 201 jatek woj. zachodniopomorskie, rok 2007 — 83%) przy Sred-
OSIOSRER 2122275500032, | 290307 | 47783 niej krajowej 53-56%, a ekspertyz procesowych w gra-
1 'woj. Zachodniopomorskie | 57947 53318 58358 60957 . o 7 ity ~ 5 o
kraj ogdiem 1152993 | 1082057 | 1129577 | 1151157 nicach 31—45%, przy srednlej kraJOWEJ 26—-30%.
[woj. lubelskio 34050 | 31963 | 31104 | 30463
2 woj. 2zachodniopomorskia | 38965 36050 39012 41673 100% 0% TR
kra) ogolem 794317 | 735218 | 763507 | 778910 %
woj lubelskie 66,.46% | 639% | 64.39% | 63.75% 2
3 woj. zachodniopomorskie | 67,24% | 67,61% | 66,85% | 68,36% 80%
kraj ogolem 68.89% | 67.95% | 67.60% | 67.66% 70%
woj. lubelskie 12400 | 13494 | 13747 | 13523
ch K 1132 | 10595 | 12087 | 10345 S0t 84% L
4 preeprowadzonym woj. zachodniopomorskie 1 o : 93°%, RACZEJ TAK
ogiedrnami ogdem Kraj ogoiem 232502 238717 239079 223459 50% NIE MAM ZDANIA
woj. lubelskie 36,429 | 42,22% | 44.20% 44,39% 40% RACZEJ NIE
5 woj. zachodniopomorskie | 28,57% | 29.39% | 30.93% | 24.82% 30% NIE
kraj ogblem 29.27% | 32.47% | 31,31% | 28.69% 20%
Lesbaogioazn: WOl lubelskie 9049 8861 8586 8395 10% 13%
6 |rabexpeczonyms Sadami [woj. zachodniopomorskie 8750 8309 9507 7856 0 ﬁio FUA
Krymenalistycziymi s 3= T $ 1
ki 1857, 175080 176786 164409
I2lioa SSIZ2AI RIS 2 woj. lubelskie  woj. zachodniopomorskie
% wdzoti opgazn s o). lubelskie 72.98% | 65.67% | 62.46% | 62.09%
7 woj. zachodniopomorskie | 78,60% | 76,42% | 78,79% | 7584%
kraj ogolem 79.66% | 73.39% | 73.94% | 73.57% Ryc. 11. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pyianie nr 2: Czy
ol iibelside 2<B35) ER204 A0 WRAT03 I | SR 2065 uczestniczysz w ogledzinach miejsc zdarzen, podczas kiarych zabezpie-
8 &“N’M:m;’ * |woj. zachodniopomorskie 2670 2656 3262 2683 czane s3 $lady daktyloskopijne?
a5 < . . . .
kel ‘I’g:; f:::/ :‘::f :::f 1028: Fig. 11. Responses of police officers to question No. 2:,,Do you take partin
% kst ogiecen j. i ) . 155 .88% | 15.28% 3 s . ?
iy = = ~ - scene of crime investigations, where finger marks are coliected?
9 woj. zachodniopomorskie | 23,98% | 2507% | 27.03% | 25.94%
kraj ogblem 23,47% 21,40% 22,96% 22,64%
Lata
. 100%
2 ploetaiwo 2007 2008 | 2009 2010 L
woj. lubeiskie 4619 228 319 313 90% — 209 [ = [ =
10 woj. zachodniopomorskie | 5481 358 307 437 T 4
A
kraj ogoiem 127538 | 20364 | 19210 | 17857
o ;
[woi tubeisiie 203,75% | 11.15% | 14.61% | 15.15% 70% — . 6% ——
1 ° | woy. zachodniopomorskie | 205,28% | 13.48% | 9,41% | 16.29% 60% |— 8% o L. TAK
' |kraj ogorem 233,69% | 39.86% | 34,96% | 3529% o o RACZEJ TAK
[woj. lubelskie 1230 [ 1113 1127 1029 & 249 NIE MAM ZDANIA
liczba zleconyeh 4 o — — e
12 Whioskow AFIS woj. zachodniopomorskie 2225 1565 1851 1532 40% RACZEJ NIE
kraj cgolem 30086 | 27752 | 29581 | 27447 309 NIE
o [— _ =
% wtrahs tleconych [WOJ. lubelskio 54,26% | 54.45% | 51,63% | 49,81%
w - AFTS 80 o5 > = 7 20% — 43% e
rby Pt woj. zachodniopomorskie | 83.33% | 5892% | 56,74% | 57,10% €9 33%
csinyontcesmvm  |kraj ogoiem 56,78% | 54,32% | 53,83% | 54.25% 10% —— —— =
woj. lubelskie 61 44 a5 33 0%
14 ““b}’;::b;”'s worlzachodniopomorskio 188 103 87 126 woj. lubelskie woj. zachodniopomorskie
kraj ogoiem 1840 1581 1406 1535
o[ woi Iobeiskie 2.69% | 2.95% | 206% | 7.60% Ryc. 12. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 3b: Czy
15 [csiedin  sotespeciamyn |woj, zachodniopomorskie | 7,04% | 3.88% | 2.67% | 4.70% zlecasz wykonanie ekspertyzy ujawniajgcej — wizualizacja $ladow?
s | aogsem 355% | 3.09% | 2.56% | 3.03% Fig. 12. Responses of police officers to question No. 3b: ,Do you commis-
woj. lubelskio 4,96% | 3.95% | 3.99% | 321% sion casework involving enhancement of finger marks?”
16 | o o |woj. zachodniopomorskie | 8.45% | 6,58% | 4,70% | 8.22%
kraj ogdlem 6.26% 5,70% 4,75% 5,59% 100%
o). lubeiskie 853 821 968 936 3
Iiczba rleconych v o X 1160 90% —— —
17 S 'woj. zachodniopomorskie 923 1039 1032 o e
kraj ogéiem 14288 | 14400 | 16248 | 15322 80%
% udrot sieconycn | WOj. lubeliskie 37,63% | 40,17% | 4526% | 45.30% o i o
1B | e e, WOl zachodniopomorskie | 43.45% | 34.75% | 31.85% | 38.46% b ‘
dautytosicpymymi Kkraj ogdiem 26,18% | 28,19% | 29,57% | 30.28% 60% [— —_— _— U TAK
sl Py |z RACZEJ TAK
2r60lo (tab. 2-3): opracowanie wiasne na podstawie materialu pierwotnego NEMAMEZDANE
40% — e — RACZEJ NIE
17% NIE
30% f— 18% p— =2
Tabela 3. S -
. - nr i 20% (— o _ : —_
Liczba wykonanych wywiadéw daktyloskopijnych b o 9%
2 = —_— s
Number of fingerprint inquiries & 9% 1%
w0j. lubelskie woj. zachodniopomorskie

Ogélna liczba Rok
wywiadow 2007 | 2008 | 2009 | 2010
daktyloskopijnych | 2214 | 1864 | 1960 | 1987

Rye. 13. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw. na pytanie nr 3c: Czy zle-
casz wykonanie wnioskéw AFIS?

Fig. 13. Responses of police officers to question No. 3c: “Do you commis-
sion AFIS inquiries?"
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Ryc. 14. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 3d: Czy zle-
casz wykonanie ekspertyz procesowych?

Fig. 14. Responses of police officers to question No. 3d: ,Do you commis-
sion court casework?”

Rycina 15 przedstawia odpowiedz na pytanie nr 5:
Czy Twoim zdaniem zabezpieczanie $ladow daktylosko-
pijnych podczas ogledzin miejsca zdarzenia ma wplyw na
rozstrzygniecie sprawy? Pozytywnej odpowiedzi udzielito
88-92% ankietowanych policjantow. Stwierdzi¢ mozna,
ze funkcjonariusze maja $wiadomos¢ roli zabezpieczone-
go materiatu dowodowego. W takim razie jaka jest przy-
czyna tego, ze jest tak mate rzeczywiste wykorzystanie
tych $ladéw? Wyjasnienia tego nalezy szukac¢ wsrdd od-
powiedzi udzielonych na pytanie nr 6: Czy w kazdym przy-
padku, gdy w prowadzonym przez Ciebie postepowaniu
wystepujg $lady, zlecasz wykonanie ekspertyzy daktylo-
skopijnej?(ryc. 16). | tu pojawia sie po raz kolejny zbieg
odpowiedzi, ktdre nie pokrywaja sie z rzeczywistoscig. Az
60-62% ankietowanych wykorzystuje daktyloskopijny ma-
teriat dowodowy, czego nie odzwierciedla statystyka (pkt
12 i 18 z tabeli 2).

Pytania nr 7, 8, 9 i 11 ankiety badawczej dotyczyly wy-
korzystania danych daktyloskopijnych w przeszukaniach
w AFIS i znaczenia ich w procesie wykrycia sprawcy czy-
nu zabronionego prawem (ryc. 17, 18, 19, 20).
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Ryc. 16. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 6: Czy
w kazdym przypadku, gdy w prowadzonym przez Ciebie postgpowaniu wy-
stepuja $lady, zlecasz wykonanie ekspertyzy daktyloskopijnej?

Fig. 16. Responses of police officers to question No. 6: ,Do you request
fingerprint examination in each investigation where finger marks are de-
tected?”
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Ryc. 17. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 7: Czy po-
zytywny wynik sprawdzenia w bazie AFIS (HIT) przyspiesza prowadzone
przez Ciebie postepowanie?

Fig. 17. Responses of police officers to question No. 7: .Does HIT in AFIS
database speed up your case investigation?”
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Ryc. 15. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 5: Czy
Twoim zdaniem zabezpieczanie $ladéw daktyloskopijnych podczas ogle-
dzin miejsca zdarzenia ma wplyw na rozstrzygniecie sprawy?

Fig.15. Responses of police officers to question No. 5: .In your opinion, does
the collection of finger marks at crime scene influence solving the case?”
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Ryc. 18. Odpowiedzi udzielane przez policjantoéw na pytanie nr 8: Czy prze-
szukania w bazie AFIS przyczyniaja sie do sprawniejszego wykrywania
sprawcow przestepstw?

Fig. 18. Responses of police officers to question No. 8: ,Do AFIS searches
contribute to more effective detection of criminal offenders?”
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Ryc. 19. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 9: Czy, po-
siadajac w postepowaniu przygotowawczym materiat dowodowy w postaci
$ladéw daktyloskopijnych, zawsze kierujesz wniosek o ich sprawdzenie
w bazie AFIS?

Fig. 19. Responses of police officers to question No. 9: ,Do you always
submit inquiry for AFIS search when having evidential material in form of
finger marks in pretrial proceedings?”
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Ryc. 20. Odpowiedzi udzielane przez policjantow na pytanie nr 11: Czy
slady daktyloskopijne majg wartos¢ wykrywcza?

Fig. 20. Responses of police officers to question No. 11: Are finger marks
of detection value?”

Rozbiezno$é odpowiedzi udzielonych przez ankie-
towanych pomiedzy pytaniami dotyczacymi jednego za-
gadnienia, jak réwniez korelacja z danymi statystycznymi
potwierdza fakt, ze policjanci nie wiedzg, jakie mozliwosci
daje wykorzystanie danych daktyloskopijnych zleconych
do wykonania z uzyciem AFIS i wynikéw uzyskanych
z tych przeszukan.

Zagadnieniem, kiore ma istotne znaczenie w prowa-
dzonym postepowaniu, jest zlecenie wykonania eksperty-
zy procesowej i wykorzystanie uzyskanego wyniku iden-
tyfikacji daktyloskopijnej. Pytania nr 10, 12 i 13 ankiety
wyjasniaja te kwestie (ryc. 21, 22, 23). Jesli chodzi o war-
tosé dowodowa opinii i $ladéw, to ankietowani bardzo wy-
soko pozytywnie ocenili ja, W granicach 86—96%. Nato-
miast tylko 53-55% pozytywnych odpowiedzi potwierdzito
wykorzystanie pozytywnego wyniku opinii identyfikacii
daktyloskopijnej W sporzadzeniu postanowienia o przed-
stawieniu zarzutow.

Ryc. 21. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 10: Czy
pozytywna opinia daktyloskopijna ma wartos¢ dowodowg?

Fig. 21. Responses of police officers to question No. 10: “Is positive finger-
print opinion of evidential value?”
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Ryc. 22. Odpowiedzi udzielane przez policjantow na pytanie nr 12: Czy
$lady daktyloskopijne majg warto$¢ dowodowa?

Fig. 22. Responses of police officers to question No. 12: ,Are finger marks
of evidential value?”
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Ryc. 23. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 13: Czy,
opierajac sie na pozytywnej opinii daktyloskopijnej, sporzgdzites postano-
wienie o przedstawieniu zarzutow?

Fig. 23. Responses of police officers to question No. 13: ,Have you prepa-
red a charging decisfon basing on positive fingerprint opinion?"

Pytanie nr 15 ankiety badawczej: Czy ekspertyza dak-
tyloskopijna jest jednym z gtéwnych dowodow w spra-
wie prowadzonego przez Ciebie postepowania? (ryc. 24)
i uzyskane odpowiedzi (26% — woj. zachodniopomorskie,
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92% — woj. lubelskie pozytywnych odpowiedzi) dajg moz-
liwo$é spojrzenia na daktyloskopig i wynik pozytywnych
ekspertyz jako przyczynek do dyskusji na temat roli do-
wodu z ich opinii. Czy policjanci prowadzacy postgpowa-
nie posiadaja odpowiednig wiedze na temat wagi dowodu
z takiej opinii? Czy identyfikacja indywidualna, wskazanie
osoby w wyniku badan identyfikacji daktyloskopijne;j jest
niewystarczajgcym dowodem w sprawie? Na te i szereg
innych pytan, ktore nasuwaja si¢ po przeanalizowaniu
danych statystycznych wykorzystania daktyloskopijnego
materialu badawczego w zlecanych badaniach (pkt i
i 18 tabeli 2) warto odpowiedzie¢ w czasie prowadzonych
przez ekspertow daktyloskopii szkolen lub konsultacii.
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Ryc. 24. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 15: Czy
ekspertyza daktyloskopijna jest jednym z gtéwnych dowodow w sprawie
prowadzonego przez Ciebie postepowania?

Fig. 24. Responses of police officers to question No. 15: ,Is a fingerprint
casework opinion one of main evidence in your case investigation?”
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Ryc. 25. Odpowiedzi udzielane przez policjantéw na pytanie nr 14: Czy
przed zleceniem badan daktyloskopijnych konsultujesz sig z ekspertem,
co do ich zakresu?

Fig. 25. Responses of police officers to question No. 14: ,.Do you consult
forensic experts in terms of scope of analysis prior to commissioning finger-
print casework examination?"

Pytanie nr 14 ankiety badawcze;: Czy przed zlece-
niem badan daktyloskopijnych konsultujesz sie z eks-
pertem co do ich zakresu? (ryc. 25) pokazuje jak duza
funkcje w ukazywaniu roli i znaczenia dowodu z opinii
badan daktyloskopijnych petnia konsultacje i szkolenia.

W wojewédztwie lubelskim, w ktorym policjanci (61% po-
zytywnych odpowiedzi) korzystaja z konsultacji z eksper-
tami daktyloskopii, ekspertyze daktyloskopijng jako jeden
z gtéwnych dowodéw w sprawie wskazato 92% ankieto-
wanych, natomiast w wojewodztwie zachodniopomorskim,
przy korzystaniu z konsultacji w 26%, ekspertyze daktylo-
skopijna jako jeden z gtéwnych dowoddéw w sprawie wska-
zato 26% ankietowanych.

Whnioski

Na podstawie przeprowadzonej analizy poréwnawczo-
-krytycznej danych statystycznych oraz wynikow badan
ankietowych mozna stwierdzi¢, ze:

- wykorzystanie danych daktyloskopijnych w prowa-
dzonych przez policjantéw postepowaniach jest
niewystarczajgce,

. w celu podniesienia wskaznikéw wykorzystania
danych daktyloskopijnych w zlecanych badaniach
daktyloskopijnych nalezy zwickszy¢ $wiadomo$ce
pionu kryminalnego co do wartoéci wykrywczej i do-
wodowej daktyloskopijnego materiatu badawczego
($lady i dowody rzeczowe zabezpieczone W trakcie
ogledzin miejsc czynow zabronionych prawem, kar-
ty daktyloskopijne 0s6b podlegajacych rejestracii),

. realizacja szkolen oraz konsultacji dla stuzb pionu
kryminalnego pozwoli na sprawniejsze i skutecz-
niejsze wykorzystanie daktyloskopijnych narzedzi
wykrywczych i dowodowych.
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Katalog ten jest poprzedzony wyrazeniem ,w szczegolnosci’, po
ktérym nastepuje wyliczenie rodzajoéw informacji (np. dane doty-
czace kodu genetycznego, odciski palcéw, zdjecia, znaki szcze-
golne), co wskazuje na jego otwarty charakter”.

26 W uzasadnieniu czytamy: ,Uzycie w art. 20 ust. 2 ustawy
o Policji terminu ,w szczegoinosci” oznacza, ze Policja moze gro-
madzi¢ inne informacje niz wymienione w ustawie. Przepis ten
narusza wymog konkretnoéci. Ponadto brak okreslenia przesta-
nek zaniechania gromadzenia informacji narusza konstytucyjny
nakaz ustawowego okreslenia zasad gromadzenia informacii
(por. pkt 1.4 sentencji)”.

27 Ust. 2¢ ustawy przybiera nowe brzmienie: ,Informacii,
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odciskéw linii papilarnych oraz sposobu sporzadzania kart dak-
tyloskopijnych (nowe wzory kart daktyloskopijnych: Mek 17 i Mek
18 oraz karty chejroskopijnej — Mek 20).

Streszczenie

Zabezpieczony na niejscu zdarzenia materiat dowodowy w postaci
sladow linii papilarnych pozwala stuzbom kryminalnym na wykrycie
sprawey i udowodnienie mu winy. Badania daktyloskopijne prowadzoie
w pracowniach daktyloskopii laboratoriow kryminalistycznych poziva-
Injq odpowiedzie¢ na szereg pytait w prowadzonych postepowaniach.
Wykorzystanie w badaniach daktyloskopijnych zebranego materialu ba-
dawczego pozwala stuzbom na podniesienie skutecznosci i sprawnosci
prowadzonych dziatan. Przedstawione dane statystyczne pozwolity na
analizg wykorzystania zebranego materialu badawczego w prowadzo-
nych postgpowaniach. Uzupetnione badaniami ankietowymi dane staty-

styczne ukazujq zaangazowanie stuzb kryminalnych w dzialania majgce
na celu wykrycie sprawcy czynu zabronionego pratwem. Subiektywna
ocena policjantéw z dwéch wojewddztw Iubelskiego i zachodntopormor-
skiego wykorzystujqcych dane daktyloskopijne (material dotwodowy
i por6wnawezy) wskazuje, jakie obszary zarzqdzania badaniami dakty-
loskopijnymi wymagajq szczegblnej uwagi i wsparcia przez dzialania
wszystkich uczestnikéw procesu karnego. Prowadzenie szkolert i konsul-
tacji w zakresie wykorzystania danych daktyloskopijnych w zlecanych
badaniach przyczyni sig do sprawniejszego i skuteczniejszego wykorzy-
stania daktyloskopijnych narzedzi wykrywezych i dowodowych.

Stowa kluczowe: zarzqdzanie danymi daktyloskopinymi, bada-
nia daktyloskopijne, rejestracja daktyloskopijita, wykorzystanie danych
daktyloskopijnych

Summary

Fingerprint evidence secured at crime scenes allows criminal services
for detection of crime offenders and proving them guilty. Fingerprint ex-
aminations carried out in regional police forensic laboratories in Poland
provide answers to manty questions asked under case investigation. The
use of research material in fingerprint examinations contributes toa high-
er effectiveness and efficiency of criminal police services in undertaken
actions. Statistical data generated titrough questionnaire demonstrate
the commitment of criminal investigation services towards the detection
process. A subjective assessment of police officers from tiwo voivodeships
in Poland utilizing fingerprint data (evidential and reference materials)
demonstrate the areas of fingerprint data management, which require
a particular attention and support by all participants of judicial process.
Training and consultations as regards the utilization of fingerprint data
int requested exaninations will contribute toa niore effective and efficient
utylization of dactyloscopic tools in detection and evidential processes.

Keywords: fingerprint data management, fingerprint examina-
tions, fingerprint registration, use of fingerprint data
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