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Dr Monika Catkiewicz, niegdys prokurator, a obecnie
adiunkt w Akademii Leona Kozminskiego, jest autorka
ksiazki poswieconej materii nalezacej do — moim zdaniem
— najciekawszych i najambitniejszych stron praktyki praw-
niczej. Mimo licznych rozpraw o zamachach na zycie ludz-
kie ,Modus operandi sprawcow zabojstw” stanowi swia-
dectwo, ze w tym przedmiocie stowo ostatnie jeszcze nie
padio. Uwaznemu fachowcowi uzmystawia, ze zwiaszcza
w postepowaniu przygotowawczym nierzadko cos sie su-
biektywnie i ostatecznie zamyka, ale nagle moga sie po-
jawiac sygnaly, ze badana rzeczywisto§¢ moze byc¢ inna.
Tego rodzaju bodziec powinno sie natychmiast podchwy-
ci¢, aby nie umknat uwagi.

Opiniowane dzielo zostato zbudowane na solidnych,
profesjonalnie komentowanych podstawach. Opiera sie
na analizie 130 akt Sadu Okregowego w Warszawie, 120
orzeczen Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych oraz
imponujacym pismiennictwie polsko- i angielskojezycznym
(452 pozycje). Pochwalajac metodologiczne zalety publi-
kacji, jednoczesnie nie mozna nie podzieli¢ sie¢ odczuciem
pewnego niedosytu. Po pierwsze, wydaje sig, ze intere-
sujace mogloby sie okazac¢ porownanie akt warszawskich
z odpowiednig pulg spraw spoza stolicy. Po drugie, zapa-
trzony w starocie recenzent dopisatby do wykazu pismien-
nictwa cos z klasyki polskiej, na przykiad, L. Wachholza:
.0 morderstwie z lubieznosci” (,Przeglad Lekarski” 1900,
nr 39-40), B. Popielskiego: ,\W sprawie przesytania do-
wodow rzeczowych do badan sadowo-lekarskich” (,Gtos
Sadownictwa” 1937, nr 6) czy J.S. Olbrychta: ,Wybrane
przypadki z praktyki sgdowo-lekarskie]” (PZWL, Warszawa
1964). W czym rzecz? W tym, aby dla celow edukacyjnych
czarno na biatym ukazac, ze wiedze i dosSwiadczenie ce-
chuje ciaglosc, ze nauka jest kontynuacjg. Potwierdza to
autorka, cytujac swiezszej daty dzieta, w ktorych styszy
sie echa dawnych mistrzow.

Poza tym, wybor tematu dysertacji, jej konstrukcja
i jezyk zastuguja na uznanie. Wartosciowe wyniki doko-
nanych rozwazan polecatbym uwadze chcacych wigcej
wiedzieé¢ praktykom sztuki sledczej, sagdowej i obroniczej
nie tylko w dziedzinie zabojstw. Poglady M. Catkiewicz
bowiem moga mie¢ odpowiednie zastosowanie w wielu
innych, typowych sprawach kryminalnych.

Monika Catkiewicz

MODUS
OPERANDI

SPrawcow:

zab0jstw

Niniejsza praca sktada sie z szesciu rozdziatow. Juz
tutaj godzi sie napomknag, ze koncowe fragmenty szoste-
go (s. 369-384) wykraczaja poza ramy tresci zapowiada-
nej stowem ,zabojstwo” w tytule rozprawy. Roztrzgsanie
zagadnien wystepkow z art. 151, 155, 156 par. 31 158 par.
3 k.k., acz rzeczowe, rozsadza ja odrobine. To nie przyga-
na, lecz suche stwierdzenie faktu.

Lekture ksigzki utatwia i chyba uprzyjemnia dwadzie-
scia tabel oraz wykresow, ktore ponadto — mnie z pewno-
scig — zmusily do czynienia stosownych poréwnan z daw-
nymi statystykami. Zachecam do takich konfrontacji, gdyz
prowokujg one do ciekawych i pouczajacych przemyslen.

.Wstep" donosi, o czym bedzie ta ksiazka i dlaczego
nalezato ja opracowac. Wazkie problemy modus operan-
di (albo modus faciendi) od dawna zaprzataty uwage za-
rowno teoretykow, jak i praktykow. W Polsce jedyng jego
monografie napisat J. Wnorowski [1]. Mimo uptywu lat
i ciggtych dyskusji wystepuje syndrom dwojakiego podej-
$cia do tego zagadnienia. Upraszczajac wnioski, w Sledz-
twie ustaleniom w zakresie modus operandi nadaje sie
duze znaczenie wykrywcze i dowodowe. W postgpowa-
niu sgdowym przewaza, nie tylko w mojej ocenie, btedny
poglad, jakoby sposob dziatania nie mégt by¢ dowodem
czy poszlaka. Jako informacja moze pomoéc wytacznie
w wyjasnianiu stanu faktycznego w poczatkowym okresie
sledztwa [2].

W tym stanie rzeczy sens badan Moniki Catkiewicz
polegat na dookresleniu mozliwosci odtwarzania modus
faciendi, a nastepnie wykorzystywania go w procesach
wykrywczym oraz dowodzenia prawdy (s. 18). O skali
probleméw mowig miedzy innymi dane statystyczne, ilu-
strowane tez wykresami, na temat skazanych, takze re-
cydywistéw, za zabojstwa w latach 2000—-2008, a ponadto
wykrywalnos¢ sprawcow tychze przestepstw w okresie od
2000 do 2009 roku. Dla poréwnania wspomne, ze z moich
badan sledztw z lat 1965-1971 wynikalo, ze wykrywal-
nos¢ zabojcow plasowata sie wtedy na poziomie od 90 do
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nawet 95%. Aby wszystko nalezycie mogto by¢ wywazo-
ne, trzeba wziaé pod uwage istotny w tym aspekcie fakt.
Ot6z wtedy stwierdzano rocznie ,tylko” 488 do 552 tychze
zbrodni [3]. Niewiele wigcej niz obecnie notuje sig prawo-
mocnych za nie skazan (por. s. 12).

Rozdziat | poswiecono analizie ,Pojecia modus ope-
randi’ (s. 19-57). Kryminalistycy definiuja je rozmaicie.
Chyba wydaje sie zbedne tworzenie kolejnych ujec tegoz
wyrazenia, skoro dwa lapidarne stowa tacinskie dosta-
tecznie jasno przekazuja sens rzeczy. Stusznie zas prze-
strzega sie w literaturze przedmiotu przed pojmowaniem
sposobu dziatania konkretnego sprawcy jako wiernej kopii
wczesniejszych czynéw. Sposob postgpowania zmienia
sie odpowiednio pod wptywem roznych faktorow. Na uzy-
tek opiniowanego opracowania dr M. Catkiewicz , nie bez
racji, przyjmuje, ze desygnatem zwrotu modus operandi
sa: przygotowania do przestepstwa, jego dokonanie oraz
zwigzane z nim pozniejsze zachowanie ztoczyncy (s. 22).

Czyn bez watpienia charakteryzuje sprawce pod
wzgledem fizycznym i psychicznym. W kontekscie zapo-
trzebowan praktyki trafnie uwypuklono, ze pojgcia modus
operandi oraz ,podpisu” lub inaczej — Jwizytowki" znamien-
nej dla seryjnych zabojcow, nie sg tozsame. Pierwsze jest
nazwa tresciowo pojemniejsza (s. 24). Wobec ewoluowa-
nia zachowan przestepcy odrzucenie podobienstwa czy-
now jako spoiwa domniemanej serii zabojstw, wiaman,
kradziezy etc. kazdorazowo zatem musi by¢ poprzedzone
dogtebna, rzeczowa analiza. Drobne zmiany same przez
sie nie $wiadcza jeszcze o popefnieniu danych czynow
przez rézne osoby (s. 32). O tym stwierdzeniu warto pa-
mietac i respektowac je w toku typowania oraz eliminowa-
nia osobowych wersji kryminalnych.

Spostrzezenia autorki na temat wptywu na ksztatt mo-
dus operandi takich m.in. czynnikow jak wyksztatcenie,
zawod, zasady, przekonania sprawcy mozna potwierdzic
mnostwem doswiadczen. Na przykiad tym ze sledztwa
przeciwko Alfonsowi M. o zabéjstwo w dniu 16 pazdzierni-
ka Bogny N. w jej mieszkaniu w powiecie {. Juz w czasie
ogledzin zwtok w miejscu ich znalezienia lekarz medycy-
ny sadowej ukierunkowat postepowanie organow Scigania
wnioskiem, ze wyjatkowo rozlegta, gteboka, cigta rane szyi
pokrzywdzonej N. zadat jednym ruchem noza ktos, kto na
co dzien wykonuje podobne cigcia. Prawomocnie skazany
za te zbrodnie Alfons M. byt zawodowym zagardlaczem
w ubojni zwierzat.

Zeby ostatecznie domknac¢ generalnie sensowny wy-
wod M. Catkiewicz, warto dodaé, ze w praktyce zawsze
nalezy by¢ przygotowanym na rozwigzywanie zagadek nie
z tej ziemi. Chociazby takiej, jaka wystapita po odkryciu
i wytowieniu zwtok mezczyzny z leniwego potoku przepty-
wajgcego przez powiaty |. i . Na zmienionej pod wptywem
dziatania wody skérze zwiok stwierdzono liczne slady
powierzchownych obrazen o do$¢ jednolitym wygladzie.
Nasuneto to pytania, na ktére nie udawato sie znalez¢
zadowalajacej odpowiedzi. Wszystko stato si¢ jasne, gdy

jeden z milicjantéw przedstawit zaskakujace fakty. Otéz
topielec ptywal na terenie powiatu I. Tamtejszy milicjant,
pragnac sie pozby¢ kiopotu, wspolnie z kolega ~zmienit’
wiasciwos¢ miejscowa rozpatrywania zdarzenia. Popycha-
jac zerdziami zwtoki, przeholowali je za nieodlegte granice
powiatu {. Wyjasnita sie wiec tajemnica obrazen powtok
denata. Tym samym zbanalizowato si¢ badanie konkret-
nego modus operandi.

Rozdziat Il pt.: ,Przyczyny i motywy zabojstw” (s. 59-125)
zawiera kluczowe w tym przedmiocie koncepcje naukowe.
Nie sposob nie zgodzi¢ sig, ze przyczyny i motywy czynu,
po pierwsze, nie sa pojeciami tozsamymi, a po drugie, oba
determinuja sposéb realizacji zabdjstwa (s. 59). Stad do-
niosty dla ksztattowania praktyki wniosek, ze w procesie
obmyslania wersji i w planowaniu $ledztwa pytania doty-
czace przyczyn, motywow oraz modus operandi nalezy
postrzegac jako jednosc.

Niezmiernie ciekawie i z rozmachem zostata omowiona
panorama przyczyn (socjologiczne, rodzinne, materialne,
biologiczne etc.) popetnienia zabojstwa (s. 62—-83). Wnioski
majg charakter probabilistyczny, sg nalezycie miarkowane,
co przydaje im wartosci uzytkowej. llustracja zagadnienia
moze by¢ fragment rozwazan nad wptywem ,Rodziny i wy-
chowania” (s. 62—-66) na rozwdj 0SobowosCi cztowieka jako
jednej z determinant popadania w kolizje z prawem karmym.
Po przeczytaniu i przemysleniu wywodow M. Catkiewicz
narzuca sie generalny wniosek, ze wtasciwie nic nie jest
tu wykluczone. Nie ma przyczyn o charakterze ,stanowczo
tak, stanowczo nie”. Kroluje rozumowanie w kategoriach
_mniej lub bardziej prawdopodobne”, co w praktyce Sled-
czej trzeba odpowiednio wazyc i wykorzystywac.

W wiekszoéci przypadkéw w rachube wchodzi — pisze
autorka — nie tylko jedna przyczyna dokonania przestep-
stwa (s. 83). Z pewnoscia ma racje. W literaturze dotyczg-
cej zwlaszcza zabdjstw przyjmuje sie, ze u ich podstaw
tkwi nawet kiebowisko czy pek motywow (niem. Motivbin-
del). Mozna natomiast spiera¢ sie z przyjeta za innymi
autorami klasyfikacja zabdjstw podiug kryterium motywu
(s. 84-85). Kazda typizacja jest poniekad kwestia umow-
na. Skoro jednak ma ona znaczenie nie tylko teoretyczne,
lecz takze dostarcza bodzcow kierunkowych w budowaniu
wersji, planéw $ledczych oraz poszczegoinych czynnoci
dowodowych (np. sugeruje tres¢ pytan stawianych bie-
glym i przestuchiwanym), przeto nalezy oczekiwac two-
rzenia podziatéw maksymalnie wyrazistych. Dlatego mam
watpliwosci, ktérym gdzie indziej dawatem juz upust, ze
np. klasa zabojstw z motywow seksualnych jest zdecydo-
wanie nietrafiona z uwagi na jej nieostro$¢. Z doswiadcze-
nia wiadomo, ze jest to kwestia istotna.

Na s. 92 mozna przeczytac: ,\Wydaje sie, ze na pod-
stawie analizy sposobu dokonania rozboju czy kradziezy
z wtamaniem mozliwe jest wytypowanie sprawcow zabgj-
stwa”. Otéz ostroznos$¢ autorki jest w tym przypadku jakby
na wyrost. Co prawda jeden jedyny raz, niemniej w $ledz-
twie, ktore wszczatem z powodu dtugiej serii wtaman do
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sklepow dokonanych przez Tadeusza C. i wspotsprawcow,
na podstawie wlasnie modus operandi doszio do wykrycia
i udowodnienia zabdjstwa mtodego cztowieka z broni pal-
nej. Wiadomo, ze to, co sig zdarzyto w rzeczywistosci, nie
podlega dyskusji.

Gdybym do bardzo zawezonej opinii na tematy Il roz-
dziatu cokolwiek jeszcze miat dorzuci¢, to chyba uczucie
niezaspokojenia wiedzy na temat wzajemnych relacji po-
czytalnosci i modus operandiw kontekscie typowania nie-
znanego sprawcy (sprawcow). Praktyka dostarcza niema-
lo faktéw $wiadczacych o wadze tego aspektu przedmiotu
badan Moniki Catkiewicz [4].

Znajomo$é motywu ma bezsprzecznie duze znacz-
nie dla skutecznosci wykrywania (s. 124). Wobec tego do
myslenia daje znaczaca ilo$¢ zabojstw w Polsce, ktérych
motyw nie jest ustalony (s. 123, 124). W puli spraw, kto-
rymi w réznych okolicznosciach sig zajmowatem, niektore
z tych o nieustalonych motywach byty i nadal sa niesty-
chanie zagadkowe i naprawde moga niepokoic.

Lekture ,Wspotczucia” (s. 110-113) jako motywu za-
béjstwa warto by uzupetni¢ czyms z tego, co o eutanazji
maja do powiedzenia polscy mistrzowie deontologii lekar-
skiej, np. bardzo mnie przekonujacy Jozef Bogusz [5] czy
Stefan Raszeja [6].

Pozytecznym i dobrze zrealizowanym zamierzeniem
badawczym rozdziatu lll nt.: ,Rodzaje zabodjcéw a modus
operandi’ (s. 127—189) byto ustalenie, czy sposob dziata-
nia sprawcow jednokrotnych i wielokrotnych rozni sie od
siebie. Zabojca jednokrotny pozbawia zycia jedng osobeg
w trakcie jednego zdarzenia. To oczywistos¢. Definiowa-
nie wielokrotnych, jak wynika z powotanej literatury ame-
rykanskiej, istotnie sie komplikuje. W ich obrebie tworzy
sie podgrupy zabéjcoéw seryjnych, masowych i szalonych
(s. 128) na podstawie miernikow rozmytych, zeby nie po-
wiedzie¢ — dowolnych. Jakze bowiem inaczej nazwac zali-
czanie do klasy np. seryjnych zabojcow tego, kio, dziatajac
z premedytacja i zta wola, spefnia ponadto trzy warunki:
pozbawia zycia co najmniej trzy osoby, w ciggu wiecej niz
30 dni, miedzy kolejnymi czynami wystepuje znaczny od-
step. Podobne mierniki iloSciowe stanowig o nadawaniu
etykiety pozostatym odmianom wielokrotnych zbrodni.
Z braku miejsca nie bede komentowat Smiatych klasyfi-
kacji tamtych uczonych. Poprzestane na stwierdzeniu, ze
w znanych (nie tylko mnie) sprawach przed sgdami polski-
mi byly rozpoznawane akty oskarzenia o zabojstwa seryj-
ne, w ktérych owe kryteria czasowe nie zostaty spetnione.

Zdarzato sie wszak, ze konkretny podsgdny zabijat Kilka,
a nawet kilkanascie ludzi w przedziale nie dtuzszym niz 30
dni lub/i w odstepach, ktdre nie byly ,znaczne”, bo w skraj-
nych przykiadach w odstepach dwu lub kilkudniowych.
Rytm, skutki i catkowity czas postgpowania zbrodniarza
w pewnym sensie wspdtwyznaczajg czynnosci podejmo-
wane przez policje.

Szczegblem charakterystycznym, a dla koncepcji pro-

wadzenia $ledztwa nieobojetnym, jest spontaniczno$c

dzialania grupy sprawcow badanych przez autorke. Jedy-
nie w siedmiu przypadkach atak poprzedzity czynnosci
przygotowawcze (s. 136). Na 149 ustalonych zabojcow co
najmniej 72 znajdowato sie pod wptywem alkoholu. Nie-
stety, takze 67 (52%) pokrzywdzonych byto nietrzezwych,
co w sumie stanowi nie lada problem kryminalny i spo-
teczny. Ogromnie cenna wskazéwka metodyczng dla or-
ganizowania pierwszych przedsiewzie¢ wykrywczych jest
stwierdzenie, zgodne z wieloma innymi zrodiami, bliskich
relacji sprawcow i pokrzywdzonych (s. 138). Tylko w 11
przypadkach byli oni sobie obcy, w 52 ofiarg byt cztonek
rodziny lub konkubent. Warto akcentowac te ustalenia ze
wzgledu na ich wybitnie praktyczne aspekty.

Gdy chodzi o narzedzia zbrodni dokonywanych w Pol-
sce, to, w porownaniu z opisywanym w ksiazce M. Catkie-
wicz stanem rzeczy w USA, uderza ich prostota, prymity-
wizm (s. 142).

Osobnej uwagi warta jest stusznie wyodrebniona ,Nie-
typowos$¢é sposobu dziatania sprawcy” (s. 145, 146), ktéra
wymusza stosowanie w postepowaniu przygotowawczym
nieszablonowych, bardzo urozmaiconych srodkow i me-
tod, dostepnych tylko wyjatkowo dociekliwym prokurato-
rom (policjantom). Takimi z pewnoscia nie byli wyjasnia-
jacy nietypowy przypadek zonobojstwa, ktorzy nie zbadali
rzekomych listow pozegnalnych ofiary (s. 146).

Intelektualnie interesujace sg rozwazania dotyczace
typologii, modelu dziatan, profilow zachowan zabojcow
seryjnych. Za obcymi autorami wyroznia sie tutaj cztery
typy zabojcow seryjnych, a mianowicie: wizjoner (zabu-
rzony psychicznie), misjonarz, hedonista, sitacz (s. 147).
Nazwy sa na tyle komunikatywne, ze nie wymagajg obja-
$nien. W praktyce spotkatem sie z zaledwie jednym, ale
niezwykle intrygujgcym misjonarzem, i hedonistami zabi-
jajacymi z pozadania i dla emocji jednoczesnie. Nie spo-
s6b nie wspomniec, ze zabojstwa seryjne popetniajg w za-
sadzie tylko mezczyzni (s. 166).

Poki co na uboczu mozna pozostawic typologie i modus
operandi zabdjcow masowych. Z tym zjawiskiem u nas, na
szczescie, nie mamy do czynienia. Ono trapi USA, Niem-
cy, a od niedawna takze Finlandig. Oczywiscie, nie zawa-
dzi uwazne przeczytanie i tego, z maestrig przedstawione-
go, fragmentu monografii.

Rozdziaty IV i V stanowig, z punktu widzenia praktyka,
trzon, samo jadro tego, co mu najbardziej potrzebne, by
dobrze funkcjonowaé w zawodzie. Pierwszy z nich pre-
zentuje ,Ustalanie modus operandi”(s. 191—260). Analiza
problemu obfituje w tak liczne naukowe argumenty, ze
komentator moze sie odnies¢ jedynie do kilku kwestii wy-
branych wedtug jego osobistych upodoban. Monika Cal-
kiewicz ponawia na wstepie juz udowodniong teze o roli
sposobu zabijania najpierw w wykrywaniu, a nastepnie
w budowaniu dowodu poszlakowego sprawstwa danego
oskarzonego (s. 191). I, co charakterystyczne, ktadzie
nacisk na taktyke rekonstruowania modus operandi jako
ogniwa tafncucha, ktérego sie trzymajgc, mozna dotrze¢
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do przestepcy. Technika $ledcza zostata potraktowana
troszke po macoszemu, w czym odnajduje pewne racjo-
nalne jadro, gdyz pieta Achillesowa wielu z nas jest nie-
wiedza jak, jakimi metodami w danej sytuacji dojdzie sie
do Zrodta.

Przechodzac do szczegotow, zasygnalizuje kilka kwe-
stii z tej przyczyny, ze wydaja sie stanowic fundamenty
teoretycznej strony ,Modus...”, wigc nalezy je wywyzszac,
w tym celu, aby pokazac, ze dane ujecie bytoby wrecz
doskonate, gdyby byto sformutowane troche inaczej. Tak
wiec zapowiedz opracowania katalogu zasad taktycznych
czynienia odnosnych ustalen mogtaby by¢ uzupetniona
uwaga, ze zamknietego katalogu na kazdg okoliczno$¢
niepodobna przygotowaé. Konkretne zasady: szybkosci,
wielosci zrodet, kompleksowosci, statego weryfikowania
wiedzy, logicznego myslenia, zgodnego z prawem i etyka
dziatania oraz szczegotowego dokumentowania czynno-
Sci powinno sie adekwatnie do faktow wdrazac. Na pyta-
nie, dlaczego w praktyczne] dziatalnosci nalezy je wdra-
zac, autorka udziela prawidtowej odpowiedzi.

Ze wszech miar popieram postulat, aby organ proce-
sowy zwtaszcza pierwszemu przestuchaniu podejrzane-
go poswiecit maksimum troski. Cierpliwe wystuchiwanie
i nielekcewazenie a priori zadnego detalu wyjasnien lezy
w interesie poznawania prawdy. Na przyktad Zdzistaw M.
spontanicznie wyrzucit z siebie, ze zabita przezen Jolanta
G. miata na palcu ,pierscionek z niebieskim oczkiem”, ale
go nie zabrat, gdyz ,byt bezwartosciowy, taki odpustowy”.
Przestuchujacy milicjant zapisat te informacje najpierw
w notatce. Po zwrdceniu mu uwagi na niestosownosc tej
formy relacjonowania czynno$ci procesowej w ponownym
przestuchaniu doszto do sporzadzenia prawidtowego pro-
tokotu, ktéry jako jedyny w sprawie dokument mowit o tym
pierscionku. W celu zweryfikowania prawdziwosci przeka-
zu Zdzistawa M. z pozytywnym skutkiem ekshumowano
zwloki Jolanty G. Dowodowej wartosci wyjasniefi M. nikt
nie mogt podwazyé, gdyz ujawnialy one szczegot, ktorego
poza sprawcg zabdjstwa nikt inny nie znat.

Oméwienie zasady wielosci zrédet koniecznie trzeba
rozwinaé wzmianka o sensie gromadzenia dowodow (sla-
dow) z nadmiarem. Z mysla, ze zbedne tatwo wyrzucic,
ale pominiete, niedoprecyzowane mog3g bezpowrotnie
przepasé, tym samym uniemozliwiajac dotarcie do praw-
dy. Jednym z wielu mozliwych przykiadéw jest sledztwo
w sprawie zabdjstwa Urszuli S., do popetnienia ktorego
przyznat sie $wiezo upieczony maturzysta, Tomek S.
W areszcie, po ochfonigciu ze zrozumiatych emocji, odwo-
tal samooskarzenie, ttumaczac przestuchujacym, ze kon-
kretne, odpowiadajgce rzeczywistosci fakty, odtwarzat na
podstawie tego, co zastyszat od milicjantow, gdy w grupie
gapiéw stat obok nich w czasie wykonywania czynnosci
na miejscu znalezienia zwtok. Clou rzeczy w tym, ze niko-
mu nie przyszio do glowy, aby, po pierwsze, nie popisy-
wagé sie poufng wiedza na forum publicum, po drugie, aby
zanotowaé kto obserwuje powtérna penetracje miejsca

zbrodni. Nie majac drugiej informacji, nie sposéb oceni¢
wartosci samooskarzenia Tomka S. Sledztwo umorzono
wobec braku dostatecznych dowoddéw winy.

W prezentacji zasady kompleksowo$ci brak mi nigdzie
indziej expressis verbis niepodnoszonego zagadnienia,
ze ustalanie poczytalnosci sprawcy jest procesem cigglym,
poczawszy od ogledzin miejsca zdarzenia i zwtok. Im dalej
od chwili czynu, tym trudniej o materialy dotyczace scisle
czasu popetnienia zbrodni. Dotyczy to réwniez obserwaci
zachowania podejrzanego, poczawszy od przekraczania
progu gabinetu prokuratora. Wysoko zas oceniam Wsze-
dzie widoczne zatroskanie o ustalenie prawdy materialne;
(s. 195 i passim). Podkreslam to nie bez kozery, gdyz
jestem pod wrazeniem ostrej krytyki (sicl) kodeksowego
wymogu orzekania na podstawie prawdziwych ustalen
faktycznych (art. 2 par. 2 k.p.k.). Niechybnie nie ma racji
krytyk, wedlug ktérego natozenie na sad obowigzku po-
znawania prawdy materialnej ostabia jego bezstronnosc
dziataniem na rzecz oskarzenia [7].

Zwiazanie organdw procesowych powinnoscig posza-
nowania zarazem prawa i etyki (moralnosci) rodzi licz-
ne dylematy. Jaskrawo wida¢ je w sledztwie zwlaszcza
w kontekscie stosowania podstepu (s. 197). Konflikty norm
prawnych i moralnych sa czyms naturainym, nieuniknio-
nym oraz zrozumialym. Dzieje sig tak chocby ze wzgledu
na bezmiar indywidualnoéci cech sytuacii $ledczych, ktore
wymykaja sie jednoznacznym ocenom z punktu widzenia
nieostrych pojeé¢ dobra i/lub zta. W praktyce wiele znaczy
praca sumienia, dzigki ktérej wybiera sie nie tyle dobre,
co lepsze sposoby postepowania, w czym pomocne moze
sie okaza¢ noszenie w pamigci uniwersalnej maksymy
Ulpiana: ,przyzwoicie zy¢, nikomu nie szkodzi¢, kazdemu
daé to, co mu sig nalezy” (Digesta).

Systematyczne podnoszenie poprzeczki standardow
procedowania nie moze powodowaé odrywania od rze-
czywistosci. Na przykiad, patrzenie na podstep czy lo-
jalno$¢ przestuchujacego w stosunku do przestuchiwa-
nego (s. 210) powinno by¢ ksztattowane $wiadomoscia,
7e $ledztwo jest walka — o jej istocie mozna nieco wno-
sié m.in. z chronionego prawem karnym znaku tajnosci
(art. 241 par. 1-2 k.K.) postepowania przygotowawczego,
znajdujacej aprobate w nauce [8], art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji Praw Cziowieka i art. 14 ust. 1 Miedzynarodo-
wego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, a podstep
ma dwie strony, dobrg i zta, o czym mowi rozroznianie
podstepu etycznego i nieetycznego [9]. Problem polega
na tym, zeby w razie takiej koniecznosci sigga¢ po ten
nienaganny.

Poruszajac zagadnienie ogledzin zwiok na miejscu
ich znalezienia, M. Catkiewicz zaktada obecnos¢ tamze
biegtego lekarza (s. 236). Ale sama obecnos¢ nie wystar-
cza. Przepis art. 209 par. 2 k.p.k., a przede wszystkim
elementarne wskazania prakseologii nakazujg biegtemu
obowigzkowo bra¢ udziat w tej czynnosci. Chodzi o kre-
atywno$¢ eksperta, bez ktdrej nie do pomyslenia jest
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droga pomystéw i znakéw zapytania w dwu kierunkach:
od prokuratora (policjanta) do biegtego i na odwrét. Dwu-
kierunkowo$¢ inspirowania uwazam za kluczowy sposob
prawidiowego realizowania celéw procesu karnego.

Rozdzial V o swoistych zniwach Sledczych, czyli
o ,Wykorzystywaniu modus operandi w procesie wyKry-
wania i dowodzenia zabojstw” czyta sie z wyjatkowym
zainteresowaniem (s. 261-315). Jeszcze raz potwierdza
sie stara prawda, ze sukces osigga ten, kto potrafi w petni
zaangazowac sie w prowadzong sprawe. Bez mentalnych
predyspozycji nie ma ani wiasciwego zestawu najpierw
wersji, a nastepnie skutecznego badania zwiazkéw modus
operandi z danymi wersjami (s. 262-274).

Z generalnie trafnych wywodéw jeden ich szczegot
warto osobno uwypuklié. W przypadku serii zabojstw
M. Catkiewicz podkresla potrzebe ustalania prawdopo-
dobiernstwa nastepnego ataku, przypuszczalnego czasu,
miejsca tej agresji oraz oséb na nig narazonych (s. 272).
Z dos$wiadczenia wynika, ze tego rodzaju przewidywania
sa intelektualnie ptodne i wazne w kontekscie zadan z za-
kresu zapobiegania nowym napadom przez wczesniejsze
ujecie przestepcy, np. dzieki zasadzce.

A propos wspoiczesnie coraz modniejszego, ale od
dawna przeciez praktykowanego pod réznymi nazwami
profilowania psychologicznego (s. 274-280), wypada za-
stanowi¢ sie nad ulepszaniem korzystania zen. W swie-
tle publikacji naukowych [10] i analizy konkretnych spraw
karnych trzeba by pomysle¢, miedzy innymi, o czestszym
angazowaniu profileréw do ogledzin miejsca znalezienia
zwlok. Wtedy mieliby korzystniejsze warunki do rozpoczy-
nania procesu odtwarzania profilu nieznanego sprawcy
juz na podstawie $wiezych sladéw zbrodni. Od profilera
mozna, co tez ogromnie istotne, zgda¢ udzielania kie-
runkowych wskazan, jakie doktadnie czynnosci pomoga
w sporzadzeniu portretu ztoczyricy. Wspominam o tym nie
bez kozery. W rzeczywistosci Sledczej na dobre bowiem
zadomowit sie nawyk odwotywania sie do pomocy profile-
ra dopiero w impasie, gdy catkowicie zawiodty wszystkie
inne poczynania. Tego rodzaju taktyka ,ostatniej deski ra-
tunku” umniejsza szanse zdobywania nowych kresek do
rekonstrukcji portretu nieznanego przestepcy.

Mato przekonujace sa cytowane przez autorke koncep-
cje Ronalda M. i Stephena Holmes'éw w dziedzinie rozpo-
znawania seryjnego zabojstwa seksualnego na podstawie
wskazanych obrazen zwiok (s. 287). Wtasne badania akt
oraz spostrzezenia z pokaznej puli spraw ongi$ z moim
udziatem prowadzonych swiadczg o wymownym ewolu-
owaniu przestanek diagnozowania zwtaszcza klasyczne-
go lustmordu. Wystarczy blizej przesledzi¢ ten problem
na tle zapatrywan Wachholza, Schillinga-Siengalewicza,
Olbrychta, Popielskiego, Spetta, Szymusika, Hanauska.

M. Catkiewicz stusznie niepokoi prawnikoéw stwier-
dzeniem powierzchownosci ogledzin miejsca popetnienia
najciezszych zbrodni przeciwko zyciu (s. 313). Wydaje

sie, ze naganna praktyka nie ulegnie poprawie dopoki,

dopoéty wszyscy nie zaczng wymagac wiecej szczegolnie
od siebie. Nabywanie profesjonalizmu nastepuje nie bez
osobistego wysitku. Doskonalenie ogledzin, jak zresztg
ogétu innych czynnosci dowodowych, jest utrudnione,
gdy ich bylejakos¢ spotyka sie z pobtazaniem czy, chcgc
nie chcac, usprawiedliwianiem nawet przez orzekajacy
sad [11]. Cenne mysli prezentuje rozdziat VI o tematyce
Modus operandi a ocena prawna czynu” (s. 317-384),
mniej frapujacej dla niedogmatyka, zaciekawionego gtow-
nie taktyka i technikg postepowania przygotowawczego.
Dajgc $wiadectwo prawdzie, trzeba jednakze podkreslic,
ze ten fragment ksigzki dostarcza czytelnikowi rzetelnej
i jednoczesnie w przystepnej formie podanej wiedzy, jaka
w tym przedmiocie jest mu potrzebna. Z racji osobistych
upodoban zwréce uwage tylko na dwa szczegoty przy-
porzadkowywania stanéw faktycznych odpowiednim nor-
mom Kodeksu karnego.

Otoéz warto sie troszczy¢ o zrozumiatosc i precyzje je-
zyka dokumentéw procesowych, aby nie dochodzito do
jatowych, niekonczacych sie sporéw o to, jaka jest rze-
czywisto$é. W sygnalizowanych niedostatkach upatruje
sie zrédet pomytek sadowych, a co najmniej kuriozalnych
sytuacji, z ktorych trudno wybrnac.

Inna kwestia, wprawdzie zaznaczona w recenzowanej
pozycji, ale nierozwinieta adekwatnie do swojego zna-
czenia, to interpretacja pisemnych przestanek ustalania
znamion czynu (s. 330). Studiujac protokoty zeznan, wyja-
$nien, wzglednie przeréznych ogledzin zawsze optaca sig
pomysleé, czy zapisane stowa wiernie oddajg to, co swia-
dek, podejrzany lub biegty (konsultant, specjalista) chciat
i faktycznie powiedziat rowniez srodkami pozawerbalnymi.

Stad bierze sie trwatos¢ stanowiska, ze interpretowa-
nie materialu dowodowego jest prawdziwg sztuka, kto-
rej uprawianie mozna powierzy¢ tylko doswiadczonym
zawodowcom. Takim, ktérzy dzieki przymiotom swego
umystu potrafia wyciggaé nalezyte wnioski ze ztotej mysli,
ze jesli cos sie nie chwieje, nie oznacza jeszcze, ze jest
pewne [12].

W zwieztym ,Zakonczeniu” (s. 385—-387) Monika Cat-
kiewicz punktuje cele, metody i wyniki niniejszej rozprawy
naukowej. W pamieci czytelnika utrwala to, co sprawia, ze
jej ksiazka staje sie osiggnieciem wzbogacajgcym teorie
i praktyke zwalczania zabdjstw.

Tymi zaletami powodowany polecam to opracowanie
prawnikom réznych profesji oraz znawcom nauk sgdo-
wych z solennym zapewnieniem, ze niczyich oczekiwan
nie zawiedzie.
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