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NAS , Strengthening Forensic Science
in the United States: A Path Forward”

Tto i geneza raportu NAS

Artykut ten ma na celu przedstawienie najbardziej
istotnych kwestii zawartych w raporcie amerykanskiej
Narodowej Akademii Nauk (National Academy of
Science — NAS), ktéry zostat réwniez opublikowany
w postaci ksiazki pt. ,Strengthening Forensic Science
in the United States: A Path Forward”. W szczegdInosci
autor omowi ie zagadnienia, problemy i stabosci ame-
rykanskiej kryminalistyki, ktore dotyczg rowniez krymi-
nalistyki w Polsce. W zwigzku z tym wskazane jest
takze rozwazenie zawartych w raporcie NAS wnioskow
i rekomendacji, majacych na celu wzmocnienie nauk
sadowych w Stanach Zjednoczonych, pod katem ich
ewentualnego wykorzystania jako wskazowek dla nauk
sgdowych w Polsce.

Raport NAS przygotowany zostat z inicjatywy Kon-
gresu Stanéw Zjednoczonych, ktory w 2006 . zlecit Na-
rodowej Akademii Nauk powotanie niezaleznego komi-
tetu, grupujacego przedstawicieli nauk prawnych, sa-
dowych, a takze naukowcow réznych specjalnosci, do
ktérego zadan nalezato przede wszystkim:

« dokonanie oceny obecnych i przysztych potrzeb

w zakresie zasobdw i $rodkéw bedacych w dyspo-
zycji amerykanskiej spotecznosci kryminalistycz-
nej,

« rozpowszechnienie najlepszych praktyk w zakresie
zabezpieczania i analiz $ladow kryminalistycznych
przy wykorzystaniu dostepnych technik i technolo-
gii badawczych,

» wypracowanie zalecen oraz programéw, ktore
umozliwityby zwiekszenie liczby wykwalifikowa-
nych ekspertéw kryminalistyki.

Na powotanie komitetu ztozyto sie kilka przyczyn.
Jedna z nich byly coraz cze$ciej pojawiajace sie watpli-
wosci odnognie do niezawodnosci i dokladnosci szere-
gu metod badawczych stosowanych w naukach sgdo-
wych, spowodowane nagtasnianymi przez media do$¢
licznymi przypadkami btednych opinii, ktére skutkowa-
ty nawet wyrokami skazujgcymi. Poniewaz najczesciej
btedy te wykrywano w nastepstwie zastosowania ba-
dan DNA, sktonito to réwniez do zastanowienia, czy
osiagniecia i zaawansowane technologie badawcze
w innych dziedzinach nauk nie mogtyby réwniez zostaé
wykorzystane w naukach sadowych. Inng przyczyne
stanowity dochodzgce z réznych stron alarmujgce in-
formacje o panujacych w wielu laboratoriach kryminali-

stycznych krytycznych warunkach pracy, spowodowa-
nych natiokiem oczekujacych na wykonanie spraw,
brakiem wykwalifikowanego personelu oraz niewystar-
czajacymi $rodkami bedgcymi w dyspozyciji laborato-
ribw. Powyzsza sytuacija, ktéra oczywiscie ma rowniez
przefozenie na funkcjonowanie catego systemu wymia-
ru sprawiedliwosci, zaczeta wzbudza¢ stopniowo coraz
wieksze zainteresowanie i uwage Kongresu, az wresz-
cie doprowadzita do wydania aktu prawnego nakazujg-
cego powotanie komitetu w celu dokonania wszech-
stronnej oceny w zakresie potrzeb i przysztych mozli-
wosci laboratoriéw kryminalistycznych.

Jak juz wspomniano, komitet skiadat sie z trzech
grup ekspertéw, tj. pigciu prawnikow (gtéwnie sedziow
badz profesorow nauk prawnych), szesciu przedstawi-
cieli réznych dyscyplin kryminalistycznych oraz szesciu
naukowcdw — spoza nauk sgdowych. Komitet ten odbyt
osiem dwudniowych spotkan w latach 2007-2008,
w trakcie ktorych wystuchiwat opinii ekspertow wWywo-
dzacych sie zarowno ze érodowisk naukowych, me-
dycznych, sadowych, jak réwniez przedstawicieli rozne-
go szczebla laboratoriow kryminalistycznych. Pomigdzy
oficjalnymi spotkaniami czlonkowie komitetu zapozna-
wali sie z licznymi materiatami, pracami, publikacjami
i raportami dotyczgcymi réznych dyscyplin kryminali-
stycznych; przeprowadzali wiasne niezalezne badania,
a takze pracowali nad wspolnym raportem korncowym.

W roku 2009 ukazat sie raport komitetu, zawierajacy
m.in. trzynascie wspélnie i jednogtosnie przyjetych
przez wszystkich cztonkéw rekomendacii, ktére maja
pomdc w rozwigzaniu najwazniejszych problemow, sto-
jacych przed amerykanskimi naukami sgdowymi. Re-
komendacie te dotycza przede wszystkim:

- polepszenia jakosci badanh w poszczegbinych dys-

cyplinach kryminalistycznych,

. zarzadzania jakoscig w laboratoriach kryminali-

stycznych,

. edukacji i szkolenia personelu laboratoriéw krymi-

nalistycznych,

« reform strukturalnych.

Polepszenie jakosci badan
w poszczegélnych dyscyplinach
kryminalistycznych

W ramach funkcjonujacych dyscyplin kryminali-
stycznych istnieje, jak stwierdzit komitet, duze zrézni-
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cowanie, jesli idzie o stosowane techniki badawcze,
niezawodno$é metod, poziom btedéw, sposdb opinio-
wania, naukowe wsparcie, jak réwniez powszechng
akceptacje. Czes¢ z tych dyscyplin, jak na przyktad
analizy DNA, badania narkotykow, toksykologia, opie-
raja sie¢ na mocnych podstawach naukowych w zakre-
sie zaréwno teorii, jak i eksperymentow.

Inne natomiast, jak na przyktad badania daktylo-
skopijne, mechanoskopijne, badZ tez pisma reczne-
go, bazuja przede wszystkim na subiektywnej ocenie
eksperta, ktory na podstawie swojego doswiadczenia
dokonuje analizy materiatu badawczego pod katem
jako$ci i ilosci zawartych w nim cech, a nastepnie po
przeprowadzeniu badan poréwnawczych podejmuje
w kwestii pochodzenia danego $ladu okreslong decy-
zje, ktéra w pewnych przypadkach (nie dotyczy to ba-
dan daktyloskopijnych) moze mie¢ charakter prawdo-
podobny (przy czym stopien tego prawdopodobien-
stwa jest réwniez wynikiem subiektywnej oceny eks-
perta).

W trakcie swoich prac komitet dokonat oceny sze-
regu dyscyplin kryminalistycznych, przede wszystkim
pod katem sposobu zabezpieczania sladow, analizy
tych $ladéw, a takze dokumentowania wynikéw ba-
dan. | tak jedyna dziedzing badan kryminalistycznych,
ktéra nie budzi w tym zakresie zadnych zastrzezen,
sa badania DNA, charakteryzujgce sie wysoka nieza-
wodnoscia stosowanej metody, bardzo wysokim praw-
dopodobienstwem (akceptowanym przez sady) usta-
lenia konkretnej osoby, ktéra pozostawita $lad biolo-
giczny na miejscu zdarzenia, a takze wyczerpujacym
sposobem dokumentowania wynikow badan poprzez
doktadny opis materiatu badawczego, przedstawienie
metodologii oraz rezultatéw analiz wraz z ich interpre-
tacjg. Do$¢ wysoko zostaty réwniez ocenione badania
narkotykéw, widkien, a takze badania toksykologicz-
ne, ktére wykorzystujg potwierdzone w sposob nauko-
wy klasyczne metody chemii analitycznej.

Natomiast jesli idzie o znaczng czes¢ pozostatych
dyscyplin kryminalistycznych, stosowane przez nie
metody badawcze nie zostaly jak dotychczas podda-
ne surowej ocenie naukowej. Wigkszosc tych metod
powstawata i rozwijata sie w laboratoriach kryminali-
stycznych, stanowigc istotng pomoc w prowadzonych
dochodzeniach dotyczacych réznych zdarzen prze-
stepczych, jednakze badania nad podstawami nauko-
wymi i ograniczeniami tych metod nigdy nie byly spra-
wa priorytetowa. Tak wigc do czasu rozpoczecia ba-
dan nad wykorzystaniem analiz DNA do celow krymi-
nalistycznych nie byty prowadzone zadne usystema-
tyzowane badania majgce na celu okres$lenie nieza-
wodnos$ci pozostatych metod badawczych, a wigk-
szoéé przedstawicieli spotecznosci kryminalistycznej
pozostawata w przeSwiadczeniu, ze przetrzymanie

krzyzowego ognia pytan podczas zeznan przed sa-
dem jest wystarczajgcym potwierdzeniem niezawod-
noéci stosowanej przez nich metody. Jednakze, jak
stwierdzit komitet, wiele ze stosowanych metod
w analizach kryminalistycznych nie spefnia podstawo-
wych wymagan naukowych w zakresie powtarzalnosci
wynikéw badan oraz walidaciji, chociaz poszczegolne
dyscypliny wyraznie réznig sie w tym wzgledzie stop-
niem zaawansowania.

| tak na przyktad jesli idzie o badania daktyloskopij-
ne, komitet stwierdzit, ze istnieja dowody naukowe
potwierdzajace zatozenie, ze linie papilarne sg indy-
widualne dla kazdego cziowieka i pozostaja niezmien-
ne w ciagu trwania jego zycia, a w zwigzku z tym prze-
prowadzone uwaznie analizy moga precyzyjnie okre-
$li¢, ze np. dwa odciski pochodza z tego samego zro-
dia. Jednakze utrzymywanie, ze takie analizy charak-
teryzuja sie zerowym poziomem biedu (jak twierdzi,
zdaniem komitetu, cze$¢ przedstawicieli amerykan-
skich ekspertow daktyloskopii), nie jest wiarygodne:
niepowtarzalno$¢ nie daje jeszcze gwarancji, ze np.
odciski pochodzace od réznych osob sg zawsze w ta-
kim stopniu rozréznialne, ze nie moze dojs¢ do pomyt-
ki. Za kazdym razem odcisk pozostawiony przez palec
jest inny, z uwagi na niemozliwe do przewidzenia roz-
nice w nacisku poszczegdlnych obszarow powierzch-
ni palca na podtoze.

Komitet uwaza, ze niezbedne jest przeprowadze-
nie wiekszej ilosci badan, ktore maja na celu groma-
dzenie danych mogacych wyjasni¢, w jakim stopniu
réznicuja sie kolejne odciski tego samego palca,
a takze w jakim stopniu réznicujg sie linie papilarne
wielu 0s6b w ramach danej populacji. Dopiero wyni-
ki takich badan mogtyby da¢ ekspertom daktylosko-
pii mocniejsze naukowe podstawy do wypracowywa-
nia bardziej wigzgcych wnioskow w kwestii tgczenia
dowodowego odcisku linii papilarnych z okreslong
0sobg.

Generalnie, w odniesieniu do zdecydowanej wigk-
szoéci dyscyplin kryminalistycznych, komitet stwier-
dzit brak skutecznych metod okreslania wielkosci bte-
du, a takze brak badan prowadzonych na wiekszych
populacjach, majgcych na celu potwierdzenie zatozen
dotyczacych niepowtarzalnosci cech. W swoich reko-
mendacjach komitet zalecit prowadzenie systema-
tycznych, skoordynowanych z przedstawicielami in-
nych dyscyplin naukowych badan, ktére stworzg pod-
stawy do przeprowadzenia walidacji technik badaw-
czych stosowanych w poszczegdlnych dziedzinach
kryminalistyki, a takze stwierdzit potrzebe opracowa-
nia jednolitych standardow odno$nie do dokumento-
wania wynikéw badan, ze szczegdélnym uwzglednie-
niem stosowanej terminologii dotyczacej wypracowy-
wanych wnioskow.
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Zarzadzanie jakoscia
w laboratoriach kryminalistycznych

W kwestii zarzadzania jako$cig komitet zdecydowa-
nie stoi na stanowisku, ze zaréwno akredytacja labora-
toridw, jak réwniez certyfikacjia w odniesieniu do pracu-
jacych w nich ekspertéw, powinny by¢ obowigzkowe.
Chociaz w chwili obecnej akredytacja laboratoriow jest
wymagana jedynie w trzech stanach, tj. Nowy Jork,
Oklahoma i Texas, jednakze wedtug danych za 2005
rok w Stanach Zjednoczonych juz ponad 80% publicz-
nie finansowanych laboratoriéw byto akredytowanych.

Najwazniejsza instytucja, ktora w Stanach Zjedno-
czonych odpowiada za proces akredytaciji laboratoriow
kryminalistycznych, jest Amerykanskie Stowarzyszenie
Dyrektorow Laboratoriow Kryminalistycznych/Rada
Akredytaciji Laboratoriow (American Society of Crime
Laboratory Directors/Laboratory Accreditation Board —
ASCLD/LAB), kiora zostata uformowana na bazie
Amerykanskiego Stowarzyszenia Dyrektorow Labora-
toriéw Kryminalistycznych (ASCLD) i od 1993 r. dziata
jako samodzielna organizacja, oferujac opracowany
przez siebie dobrowolny program akredytacyjny.
W 2003 r. Zgromadzenie Delegatow ASCLD/LAB za-
aprobowato wdrozenie programu akredytacji zgodnie
z norma ISO/IEC 17025, ktory oferowany jest od kwiet-
nia 2004 r.

Kolejna kwestia poddana ocenie komitetu dotyczy
przyjetych w laboratoriach kryminalistycznych
standardéw pracy, stanowigcych podstawe do prawi-
diowo zwalidowanych i niezawodnych procedur ba-
dawczych, zgodnie z ktorymi przeprowadza si¢ eksper-
tyzy kryminalistyczne. W Stanach Zjednoczonych
gtéwng instytucja nadzorujaca standardy pracy W na-
ukach sadowych jest Narodowy Instytut Standardow
i Technologii (National Institute of Standards and Tech-
nology — NIST), ktory kieruje badaniami majacymi na
celu opracowywanie standardow pracy, a takze instruk-
cji i wytycznych dla laboratoriéw kryminalistycznych.
Réwniez od poczatku lat dziewieédziesiatych z inicjaty-
wy FBI dziataja tzw. Naukowe Grupy Robocze (Scienti-
fic Working Groups — SWGs) gromadzace przedstawi-
cieli réznych czotowych amerykanskich organizaciji kry-
minalistycznych, zaangazowanych przy opracowywa-
niu i publikowaniu standardéw pracy i podrecznikow
dobrych praktyk dla catej spotecznodci kryminalistycz-
nej.

Jednakze, jak stwierdzit komitet, pomimo szerokie-
go rozpowszechniania standardéw pracy dla wielu dys-
cyplin kryminaiistycznych, dziatalnos¢ ta jest jednak
mato skuteczna z uwagi na dobrowolny udziat w tym
programie, a w zwigzku z tym niewystarczajaco konse-
kwentne jego wdrazanie. Komitet stoi na stanowisku
i wyrazit to réwniez W swoich rekomendacjach, ze naj-
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lepsze standardy pracy powinny by¢ w spos6b konse-
kwentny stosowane we wszystkich laboratoriach krymi-
nalistycznych, co tacznie z obowigzkowa akredytacja
i certyfikacja zapewni najwieksza efektywnos¢ pracy
w tych laboratoriach.

Edukacja i szkolenie personelu
laboratoriow kryminalistycznych

Jak zauwazyt komitet, edukacja i szkolenie w na-
ukach sadowych powinny realizowaé trzy giéwne cele:
1. Przygotowanie dzieki nowoczesnym programom
edukacyjnym kolejnych pokolen kandydatéw do
pracy w laboratoriach kryminalistycznych.

2. Zapewnienie mozliwosci nieustannego szkolenia
i rozwoju w zakresie nowych zaawansowanych
technik i specjalizacji pojawiajacych si¢ W na-
ukach sgadowych, w odniesieniu do kandydatow
na ekspertow w trakcie nabywania przez nich
umiejetnosci niezbednych do uzyskiwania certyfi-
katu i rowniez do$wiadczonych ekspertow, po-
trzebujacych nowych umiejetnosci do przeprowa-
dzania coraz bardziej zaawansowanych analiz
kryminalistycznych.

3. Przekazywanie niezbgdnej wiedzy przedstawicie-
lom nauk prawniczych, a wiec studentom, obron-
com, prokuratorom oraz sedziom, ktéra umozliwi
im lepsze zrozumienie gtéwnych zasad lezgcych
u podstaw nauk sadowych, dzigki czemu bedg
mogli w bardziej profesjonalny sposob oceni¢ nie-
sawodno$é metod badawczych stosowanych
przez ekspertow, a tym samym warto$¢ dowodo-
wa sporzadzanych przez nich opinii.

Jedli idzie o programy edukacyjne dotyczace nauk
sadowych w Stanach Zjednoczonych, do niedawna
jeszcze charakteryzowaty si¢ one duzym zréznicowa-
niem w poziomie nauczania, bez okreslonych standar-
déw jakosciowych, co powodowato, ze wielu absolwen-
tow studiow z zakresu nauk sadowych nie byto przygo-
towanych w sposob wystarczajgcy do pracy W labora-
toriach kryminalistycznych. Z inicjatywy Narodowego
Instytutu Sprawiedliwosci oraz Amerykanskiej Akade-
mii Nauk Sadowych w 2004 r. zapoczatkowata dziata-
nie Komisja Akredytacyjna do spraw Programow Edu-
kacyjnych w Naukach Sadowych (Forensic Science
Education Program Accreditation Commission — FE-
PAC), ktéra rozpoczeta proces akredytowania progra-
méw licencjackich i magisterskich z zakresu nauk s3-
dowych (do 2008 . taka akredytacje uzyskato 16 pro-
gramow edukacyjnych realizowanych przez wiele ame-
rykanskich wyzszych uczelni).

Pomimo opisanych powyzej dziatan, a takze szere-
gu innych przedsiewzieé dotyczacych wszechstronne-
go szkolenia personelu laboratoriow kryminalistycz-
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nych oraz pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci, ko-
mitet uznal te dziatania za zdecydowanie niewystar-
czajace zarowno w zakresie ich finansowania, jak row-
niez organizacji. | tak w szczegdlnosci w odniesieniu do
ekspertéw kryminalistyki niezbedne sa dodatkowe
szkolenia ukierunkowane na bardziej dogtgbne pozna-
nie praw i kontekstu naukowego w stosowanych przez
nich metodykach badawczych. Z kolei praktykujacy
kandydaci na ekspertéw powinni koncentrowac sie
w duzo wiekszym stopniu na szkoleniach dotyczgcych
poglebiania wiedzy z zakresu dyscyplin naukowych,
ktére stanowia baze dla ich specjalno$ci kryminali-
stycznych, a takze nabywac podstawowg wiedzg z za-
kresu statystyki matematycznej i rachunku prawdopo-
dobienstwa, co z kolei jest niezbedne przy analizowa-
niu wynikéw badan (i szacowaniu biedu metody ba-
dawczej). Wreszcie w odniesieniu do prawnikow pracu-
jacych dla wymiaru sprawiedliwosci, a przede wszyst-
kim prokuratoréw i sedziéw, niezbedne sg szkolenia,
ktére umozliwig im lepsze zrozumienie i interpretacje
wnioskéw zawartych w opiniach kryminalistycznych
(zwtaszcza pod katem niezawodno$ci stosowanych
w nich metod badawczych).

Reformy strukturalne

Badajac poszczegolne dziedziny, ktére sg najbar-
dziej istotne dla rozwoju amerykanskich nauk sgdo-
wych, a dotyczgce przede wszystkim zasobow, pro-
wadzonych badan, standaryzacji oraz edukaciji, komi-
tet stwierdzit, ze najwickszym mankamentem w tych
obszarach dziatan jest brak niezaleznej instytucji rzg-
dowej, ktora z takiego poziomu mogtaby koordyno-
wacé wszystkie przedsiewziecia zmierzajgce do po-
prawy sytuacji w laboratoriach kryminalistycznych.
Wprawdzie, jak zauwazyt komitet, istnieje kilka insty-
tucji, ktére zaangazowane sg w szereg inicjatyw, jak
np. Narodowy Instytut Sprawiedliwosci oraz FBI,
i uczestniczg w finansowaniu badan w réznych dys-
cyplinach kryminalistycznych, badz tez Narodowy In-
stytut Standardéw i Technologii opracowujgcy nowe
standardy badan kryminalistycznych. Jednakze zad-
na z tych instytucji nie jest postrzegana jako natural-
ny lider naukowcow i praktykoéw dziatajacych w ob-
szarze nauk sadowych, ani tez nie jest wystarczajaco
niezalezna. Komitet wyraznie zaznacza, ze nauki sg-
dowe powinny w takim samym stopniu stuzy¢ policji,
prokuratorom, jak réwniez obroncom, a ewentualne
podporzadkowanie takiej centralnej instytuciji policji
lub prokuraturze mogtoby powodowa¢ konflikt intere-
séw.

Tak wiec w celu zapewnienia jak najlepszego rozwo-
ju nauk sadowych w Stanach Zjednoczonych komitet
zwrocit sie do Kongresu o zapewnienie funduszéw

w celu utworzenia niezaleznej jednostki na poziomie fe-
deralnym: Narodowego Instytutu Nauk Sadowych, kto-
rego celem bedzie przede wszystkim:

- nadzér nad wprowadzaniem obowigzkowej akre-
dytacji laboratoriow kryminalistycznych oraz obo-
wiazkowe] certyfikacji w odniesieniu do pracujg-
cych tam ekspertow,

+ nadzorowanie badan majgcych na celu zwieksze-
nie wiarygodnosci i niezawodnosci metod badaw-
czych stosowanych w poszczegolnych dyscypli-
nach kryminalistycznych,

« wypracowywanie najlepszych standardow dla pro-
graméw edukacyjnych z zakresu nauk sadowych
realizowanych w szkolnictwie wyzszym,

« opracowywanie nowych technologii zmierzajgcych
do bardziej skutecznego ujawniania i zabezpiecza-
nia $ladow kryminalistycznych.

Natomiast w kwestii usytuowania organizacyjnego

laboratoriow kryminalistycznych, komitet opowiada sig

za niezaleznoscia badz tez autonomia laboratoriow
w ramach struktur policji. Dzigki temu poszczegolne la-
boratoria moglyby samodzielnie ustala¢ wiasne priory-

tety dotyczgce np. budzetu, wptywu spraw i innych
waznych kwestii. Przy takim usytuowaniu rowniez labo-
ratoria nie bytyby narazone na ustawiczne Krytyczne
uwagi odnoszgce sie do braku bezstronnosci w wyda-
wanych przez nich opiniach.

Uwagi i wnioski

Powyzsze rozwazania, jak zaznaczono w CzgscCi
wstepnej niniejszego artykutu, miaty na celu przedsta-
wienie tych problemow i stabosci dotyczacych spotecz-
nosci kryminalistycznej w USA, ktére sg rowniez typo-
we dla kryminalistyki w Polsce. Omodwione takze zosta-
ty w ogolnym zarysie rekomendacje komitetu powota-
nego przez NAS, czyli przedsiewziecia, jakie nalezy
podjgé, aby rozwigzaé te problemy i polepszy¢ jako$¢
i efektywno$¢ pracy laboratoriéw kryminalistycznych.

W zwigzku z tym teraz przedstawione zostang naj-
wigksze stabosci, ktére nurtujg obecnie kryminalistyke
policyjng w Polsce, aby nastepnie rozwazyé, czy fak-
tycznie rekomendacje podane przez NAS mozna wykKo-
rzysta¢ do poprawy kondycji naszych laboratoriéw kry-
minalistycznych.

Jedli idzie o najwieksze stabosci polskiej kryminali-
styki, wydaje sig, ze sg to przede wszystkim:

1. Niewystarczajace zasoby i srodki bedace w dys-
pozycji laboratoriow kryminalistycznych, prowa-
dzgce z jednej strony do duzych zalegtosci w wy-
konawstwie ekspertyz, z drugiej zas do zanizone-
go poziomu jakosciowego tych ekspertyz (przez
pojecie niewystarczajgce zasoby i Srodki nalezy
rozumie¢ nie tylko braki w specjalistycznej apara-
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turze badawczej i niedostateczng ilo$¢ personelu,
czyli problemy, ktore wzglednie tatwo mozna roz-
wigzac¢ za pomocag odpowiednich $rodkow finan-
sowych, ale przede wszystkim niewystarczajacy
poziom wiedzy ekspertéw do przeprowadzania
skomplikowanych analiz kryminalistycznych, czy
tez wyodrebniania niektorych istotnych informacii
zawartych w $ladach kryminalistycznych).

2. Brak w petni zwalidowanych technik badawczych
w szeregu dyscyplin kryminalistycznych. zwiasz-
cza jesli idzie o precyzyjne okreslenie btedu za-
stosowanej metody.

3. Brak nowoczesnych, akredytowanych programow
edukacyjnych z zakresu nauk sgdowych umozli-
wiajacych uruchomienie studiow licencjackich
i magisterskich, ksztatcacych przysztych kandyda-
téw do pracy W laboratoriach kryminalistycznych.

4. Brak nowoczesnych programow szkoleniowych
kierowanych do:

— praktykujacych kandydatow na ekspertow —
ukierunkowanych na pogtebianie ich wiedzy
z zakresu dyscyplin naukowych stanowiacych
baze dla ich specjalnosci kryminalistycznej,
a takze podstawowe;] wiedzy z zakresu statysty-
ki matematycznej i rachunku prawdopodobier'l-
stwa, niezbednej przy analizowaniu wynikow
badan i szacowaniu btedu metody badawczej,

— ekspertow kryminalistyki — ukierunkowanych na
pogtebianie wiedzy z zakresu podstawowych
praw naukowych i catego kontekstu naukowe-
go, na ktorym opierajq sig stosowane przez nich
techniki i metody badawcze,

— adwokatow, prokuratorow i sedziow — ukierun-
kowanych na pogtebianie ich wiedzy z zakresu
podstawowych zasad lezacych u podstaw nauk
sadowych, dzigki czemu bedg w stanie w bar-
dziej profesjonalny sposob oceni¢ stopien nie-
zawodnosci zastosowanej przez eksperta meto-
dy badawczej, a tym samym warto$é dowodowa
jego opinii.

Wszystkie te wyszczegolnione powyZej stabosci
(wspdlne zaréwno dla polskiej, jak i amerykanskiej kry-
minalistyki) zostaty w raporcie NAS szczegblowo opi-
sane, wraz z podanymi rekomendacjami, w jaki Sposob
je przezwycigzac. Jednakze, zdaniem autora, jest jesz-
cze jedna kwestia, a wiasciwie stabos¢, ktéra nie zosta-
ta moze przez raport zbyt mocno wyeksponowana (00
tez trudno jest ustosunkowac sie do niej, stosujac kon-
kretng rekomendacje), jednakze przy uwaznej lekturze
raportu NAS widaé wyraznie, ze przezwycieienie tej
stabo$ci ma wprost fundamentalne znaczenie dla kaz-
dego laboratorium kryminalistycznego. Staboscia ta
jest mianowicie brak w petni zaadaptowanej kultury
pracy naukowej.

KOMUNIKATY | DONIESIENIA NAUKOWE

W tym miejscu warto przypomniec, ze kazda meto-
da naukowa ma na celu wzbogacanie naszej wiedzy
poprzez uwazne gromadzenie i poréwnywanie réznych
informaciji i wyciaganie na tej podstawie okre$lonych
wnioskéw. Pracownicy nauki przeprowadzajq nieustan-
ne obserwacje i testy, dzieki temu modyfikujg w ten
sposo6b swoja wiedzg. Prawdziwo$¢é tej wiedzy jest przy
tym nieustannie sprawdzana poprzez niezliczone oce-
ny naukowe, publikacje, seminaria i konferencje,
w trakcie ktorych ewentuaine btedy sa na biezgco kory-
gowane. W ten wiasnie sposob funkcjonuje kultura pra-
cy naukowej, Z wypracowanymi mechanizmami kory-
gowania wtasnych btedéw, otwarta na wszelkg krytyke
i watpliwosci ze strony zaréwno starszych, jak i naj-
mtodszych jej przedstawicieli. W laboratorium krymina-
listycznym, W ktorym taka kultura jest w petni zaadap-
towana, nie zdarzaja sie sytuacje, aby na przyktad pra-
cujacy tam eksperci twierdzili, ze stosowane przez nich
metody badawcze sa catkowicie niezawodne i bezbted-
ne (czyli w istocie popetniany przez nich btad jest zero-
wy), badz tez nie dopuszczali mozliwosci wydawania
opinii prawdopodobnyceh, albo tez wreszcie utrzymywa-
i, ze wcelu wyksztatcenia dobrego eksperta wystarczy
jedynie praktykowanie pod okiem mistrza, bez potrzeby
dodatkowej edukacji, @ jedyna instancja, ktora powinna
oceniac niezawodnos¢ | wiarygodno$¢ ekspertyz
kryminalistycznych jest sad.

Autor uwaza, 2e uzdrawianie kryminalistyki policyj-
nej w Polsce nalezy rozpoczat przede wszystkim od
wprowadzenia takich mechanizmow, takich dziatan,
dzigki ktorym w petni bedzie mozliwe zaadaptowanie
kultury pracy naukowej w naszych laboratoriach, a na-
stepnie dbac troskliwie o jé] funkcjonowanie jako coS
najcenniejszego dla pomysinego rozwoju kryminalisty-
ki. Proces adaptowania takiej kultury W laboratoriach
kryminalistycznych bedzie sprzyjat zmianie S$wiadomo-
éci zatrudnionych tam ekspertow w kwestiach tak waz-
nych jak konieczno&é standaryzacii, akredytowania 1a-
boratoriéw, brania udziatu w testach biegtosci, czy tez
walidacji metod badawczych, czyli tych podstawowych
skiadnikéw zarzadzania jakoscia, ktore nie sg jeszcze
w petni zrozumiane i akceptowane przez znaczng
czesé ekspertow.

Dziatania takie muszd by¢ mozliwie wszechstronne
i skoordynowane, dotyczace jednoczesnie wszystkich
istotnych kwestii waznych dla polskiej kryminalistyki.
Nie mozna stosowac tutaj potsrodkow, o czym autor
mogt przekonac sig, obserwujgac proces akredytaciji wo-
jewodzkich laboratoriéw kryminalistycznych w Polsce.
Pomimo od wielu lat konsekwentnego promowania
standaryzacji w badaniach kryminalistycznych przez
Centralne Laboratorium Kryminalistyczne Komendy
Gtéwnej Policji, a takze podejmowania szeregu przed-
siewzie¢ (tj. réznego rodzaju szkolen z zakresu zarza-
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dzania jakoscig, warsztatow, spotkan zespotow bran-
zowych), majacych na celu przygotowanie wojewodz-
kich laboratoriéw kryminalistycznych do wprowadzenia
systemu zarzadzania jakoscig i w konsekwenciji akre-
dytowania tych laboratoriéw, obecnie z wyjatkiem Cen-
tralnego Laboratorium Kryminalistycznego KGP akre-
dytowane jest jedynie Laboratorium Kryminalistyczne

Komendy Stotecznej Policji. Mozliwe, ze w najblizszym
czasie nastapi w tej kwestii pewne przyspieszenie, jed-
nakze raczej nie bedzie ono spowodowane nagtym
wzrostem $wiadomos$ci ekspertow kryminalistyki i zro-
zumienia dla potrzeby akredytacji, ale koniecznoscig
dostosowania sie do decyzji Unii Europejskiej w spra-
wie akredytacji dostawcoéw ustug kryminalistycznych
wykonujacych czynnosci laboratoryjne, czyli po prostu
obawa przed prawdopodobng likwidacijg tego laborato-
rium, ktére nie dostosuje sie do decyzji Unii, co oczywi-
$cie w dalszej konsekwenciji bedzie si¢ wigza¢ z mozli-
woscia utraty pracy przez ekspertow.

Jeszcze bardziej o koniecznosci podjecia skoordy-
nowanych dziatan dla polepszenia sytuacji w naukach
sadowych przekonaty sie Stany Zjednoczone, gdzie
pomimo ogolnie bardzo wysokiego poziomu stosowa-
nych w laboratoriach kryminalistycznych metod i tech-
nologii badawczych, najlepszych standardow pracy
oraz standardéw edukacyjnych z zakresu nauk sgdo-
wych, akredytacji zdecydowanej wigkszosci laborato-
ridw, a takze najwiekszej ilosci publikacji z réznych
dziedzin kryminalistyki, dos¢ liczne sg jednak przypad-
ki aresztowan, a nawet wyrokéw skazujgcych niewin-
nych ludzi w nastepstwie btednych opinii kryminali-
stycznych. Kazdy taki przypadek to oczywiscie dramat
konkretnego cztowieka i jego rodziny, ale rowniez po-
zostawienie na wolnosci faktycznego sprawcy prze-
stepstwa, kiéry w czasie, kiedy osoba niewinna odsia-
duje wyrok, popetnia kolejne przestepstwa.

_ Podsumowujgc powyzsze wywody, wydaje sig, ze
w celu najskuteczniejszego rozwigzania wielu proble-
mow i stabosci, ktére juz od wielu lat dotykajg polskg
kryminalistyke, nalezy wykorzysta¢ mys| przewodnig
zawartg w pierwszej i najwazniejszej rekomendacji ko-
mitetu powotanego przez amerykanska Narodowa
Akademie Nauk, dotyczacg koniecznosci powotania do
zycia centralnej jednostki koordynujacej w sposob
wszechstronny cato$¢ krajowej kryminalistyki. Do za-
dan takiej jednostki nalezatoby przede wszystkim spra-
wowanie nadzoru nad procesem akredytacji laborato-
ribw i certyfikacji ekspertéw, koordynowanie badan
zmierzajacych do zwigkszenia wiarygodnosci i nieza-
wodnoéci metod badawczych w poszczegélnych dys-
cyplinach kryminalistycznych, opracowywanie nowych
technologii zmierzajgcych do skuteczniejszego ujaw-
niania i zabezpieczania $ladéw kryminalistycznych,
a takze wypracowywanie najlepszych standardow dla

programéw edukacyjnych z zakresu nauk sgdowych re-
alizowanych przez wyzsze uczelnie w Polsce. Taka jed-
nostka bytaby w stanie stworzy¢ warunki dla petnego
zaadaptowania kultury pracy naukowej we wszystkich
policyjnych laboratoriach kryminalistycznych w kraju,
a tym samym zapewni¢ im mozliwos¢ nieskrgpowane-

go rozwoju.

Janusz Dziechciaruk

Streszczenie

Artykut ten jest probg przedstatwienia najistotnicjszych kwe-
stii zawartych w raporcie amerykarnskiej Narodowe] Akademii
Nauk ,Strengthening Forensic Science in the United States:
A Path Forward”, pod kaqtem ewentualnego ykorzystania za-
wartych w tym raporcie wnioskow i rekomendacji do wzinocnie-
nia stanu kryminalistyki w Polsce.

Stowa kluczowe: zarzqdzanie jakosciq, akredytacja, certyfi-
kacja, walidacja, edukacja.

Summary

The article is an attempt to present the most important issues
comprised in the report: “Strengthening Forensic Science in the

United States: A Path Forward” by the National Acadeny of
Science with a view of applying its conclusions and
recommiendations for improving the condition of forensic
sciences in Poland.
Keywords:  quality
certification, validation, education.
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