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Uzytecznosci ,Dom Organizatora”,

Torurn 2009, stronic 267

Podobnie jak dotychczasowe prace prof. J. Wjci-
kiewicza! takze nizej omawiana zawiera mysli niesza-
blonowe, przebojowe, dragzace istotne problemy teorii i
praktyki kryminalistyczno-procesowe;j. ,Temida nad mi-
kroskopem” to przeglad orzeczen Europejskiego Trybu-
natu Praw Cztowieka oraz sgdow 14 panstw. Prezento-
wane judykaty pochodzag z czotéwki krajow common
law (Australia, Nowa Zelandia, Republika Potudniowej
Afryki, USA, Wielka Brytania) i z krajéw stosujacych
prawo kontynentalne (Belgia, Czechy, Francja, Holan-
dia, Niemcy, Polska, Rosja, Wiochy). Zbiér orzeczen
uplastyczniaja kazusy, na kanwie ktorych zapadaty
konkretne rozstrzygnigcia. Poszczegolne rozdziaty
otwierajg rzeczowe wstepy, informujace o arkanach od-
powiednich gatezi ekspertyz, zamykaja za$ komenta-
rze. Kazdg czesé ksigzki zwiencza wykaz literatury,
przewaznie nowej i najnowszej, w tym pochodzacej z
roku 2008.

Roztrzgsane werdykty popychaja do formutowania
szeregu wnioskow praktycznych, przydatnych w deba-
cie nad polskim wymiarem sprawiedliwosci. Oczywi-
cie, ze statym zatozeniem, ze wszyscy mamy prawo
do wyrazania wtasnego punktu widzenia na dany pro-
blem. To zastrzezenie jest niezbedne, gdyz przebieg
procesu karnego w poszczegblnych krajach stymulujg
zindywidualizowane tradycje i warunki ustrojowe, admi-
nistracyjne, kulturalne, ideologiczne etc.

Z nalezng uwaga obserwujac trendy do quasi-globa-
lizowania wiedzy oraz prawniczych i eksperckich do-
Swiadczen, stwierdza sie niemozno$¢ ujednolicenia pa-
radygmatow éledczych. Analizy Autora dowodzg jed-
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nak, ze poznanie cudzych osiagnig¢ pozwala ulepszaé
standardy pracy.

W tym kontekscie uwidocznia si¢ ogromna rola edu-
kacyjna przyktadéw opinii i orzeczen, tych budujacych i
zawstydzajacych (por. np. s. 85, 105, 156, 264, 265),
czerpanych z kraju i zagranicy. Do kolekcji przynoszg-
cych ujme nalezy wyrok Sadu Okregowego w L. skazu-
jacy dwoch niekaranych osiemnastolatkéw na kary po
13 lat pozbawienia wolnosci za zabojstwo. Przypisanie
winy nastgpito na przekor temu, 7e (jak brzmi akt
oskarzenia) badania zabezpieczonych na miejscu
zbrodni ,$ladéw linii papilarnych, obuwia, zapacho-
wych, biologicznych, fizykochemicznych nie wykazaty
zgodnoéci tych $ladéw z materiatem poréwnawczym,
pobranym od podejrzanych, ale nie oznacza to jednak,
e nalezy wykluczy¢ ich obecno$¢ na miejscu zdarze-
nia” (s. 264). Sad Apelacyjny uchylit niedorzeczny wy-
rok, zatrzymano tez prawdziwego zabdjce, ale tymcza-
sowy areszt wobec chtopcoéw trwat jeszcze kilka mie-
siecy (s. 264).

Nie mniej moga irytowaé kwalifikacje niekt6rych bie-
glych. W sprawie, w ktdrej strona byto PZU Zycie, opi-
niujaca Jadwiga M. zwlekata z odpowiedzig na pytanie
sadu, jaka metoda okreslita ryzyko inwestycyjne. Mil-
czenie zostato przerwane kolejnym pytaniem: ,A meto-
de McKenziego pani zna?”. Biegta odpowiedziata
twierdzaco, w zwigzku z czym przewodniczacy zauwa-
zyt: ,ja te metode wymyslitem przed chwilg”!

J. Wojcikiewicz na wiele sposobdw, metodycznie
ujawnia dobre i ujemne strony sprzezenia zleceniodaw-
ca — zleceniobiorca, notowane w procesie opiniowania.
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Streszczajac ten przeglad, warto wskazac¢ pojawiajgce
sie w nim mysli, ze: dla wydzwigniecia opiniodawstwa
na zadowalajgcy poziom trzeba sporo zrobi¢ w zakresie
ksztatcenia i doskonalenia prawnikow i ekspertow; nale-
zy wydatnie zaostrzy¢ kryteria wpisu biegtych na listy
sgdow okregowych; istotny problem stanowi wewnetrz-
ne zroznicowanie zawodow, prawniczych w szczegdlno-
Sci; pytaniom przypada — jak wynika z imponujgcej kwe-
rendy judykatow — konstytutywna rola najpierw w przy-
gotowaniu opinii, a nastepnie w jej swobodnym ocenia-
niu. Trzeba bowiem przychyli¢ sie do pogladu, ze samo
postawienie pytania jest dla prawnika i biegtego pewng
informacja2, ktorej praktyczne znaczenie zalezy gtéwnie
od profesjonalizmu tych podmiotow.

Przemys$inie dobrane orzeczenia, kazusy i komenta-
rze Autora spetniajg — jak wnosze — jeszcze inne zada-
nia. Uczg otwartosci na nowe rozwiazania, pomysty i
skianiajg do robienia czego$ nowego lub efektywniej-
szego. Z drugiej strony, przypatrujac sie pracom eks-
pertow i sadow z trzech kontynentdéw, mozna sie wy-
zbywac niektérych komplekséw, w jakie sie popada
pod wptywem doniesien, jakoby ,tamci” nigdy nie po-
petniali bledéw, a zawsze byli wytgcznie prekursorami
wszystkiego, co dobre w ekspertyzie i orzekaniu. Tym-
czasem, dajgc swiadectwo prawdzie, podczas lektury
recenzowanej ksigzki na marginesach stron, przy no-
woczesnych judykatach zagranicznych, nalezatoby
niejednokrotnie dopisa¢ ,tak samo Sad Apelacyjny
(np.) w Krakowie, Lublinie i in.”, badz — przy osiagnie-
ciach znawcéw spoza Polski — ,podobnie K. Jaeger-
mann, J.S. Olbrycht, B. Popielski, J. Sehn i in.”.

Ksigzka J. Wojcikiewicza rozpoczyna sie od zapo-
wiedzi ,Od autora” (s. 15, 16) i dzieli sie na ,Wstep” (s.
17-24) oraz pigtnascie rozdziatéw. O duchu kazdego
informuje motto, po ktérego sensie mozna rozpoznaé
zamysty Autora, a zwlaszcza to, do czego — w interesie
nauki i prawdy — bedzie przekonywat czytelnika.

Juz ,0Od autora” i ,Wstep” ukazuja zafascynowanie
stynnym wyrokiem Sadu Najwyzszego Stanéw Zjedno-
czonych w sprawie cywilnej o odszkodowanie Daubert
v. Merrell Dow Pharmaceuticals, Inc.3. Zdaniem prof.
Wojcikiewicza, przypadek Daubert v. Merrell ,zrewolu-
cjonizowat postrzeganie dowodéw naukowych na ca-
tym bez mata swiecie” (s. 17). Pozytywny wstrzas miat-
by byé efektem wezwania sgdow, aby te dowody byty
wartosciowane w Scistym zwigzku z pytaniami, czy
konkretna metoda badawcza spetnia kryteria: falsyfika-

cji, recenzji i publikacji, wartosci diagnostycznej, stan-
daryzacji, powszechnej akceptacji (s. 18 i passim).

Niektére z powyzszych probierzy trudno zweryfiko-
waé. Oprécz tego biegli i prawnicy wszystkich korpora-
cji postepujg nierzadko w praktyce podiug znanej sen-
tencji Owidiusza video meliora probogue, deteriora se-
guor. Autor zauwaza to i posrednio dowodzi, ze postep

I e

wystepuje tam, gdzie sig przyswaja i rzeczywiscie ak-
ceptuje reguty nauk pomostowych nie przez jednostki,
lecz przez ogot prawnikéw i biegtych (s. 20—22 i pas-
sim).

J. Wojcikiewicz zgadza sie z publikacjg ,Law and
Human Behavior” (s. 23), w mysl ktorej zleceniodawcy
powinni ,wiedziec, jakie istotne pytania zadawac bie-
glym, jakie metodologiczne i statystyczne problemy wy-
stepuja w opiniach, na co zwracac¢ uwage i czego szu-
ka¢ w ekspertyzach”. Podzielam ten punkt widzenia,
notabene gtoszony przy roznych okazjach pod wpty-
wem po trosze doswiadczen wlasnych, a bardziej dzie-
ki korzysciom ptynacym z wymiany pogladow z rozny-
mi Srodowiskami fachowcow?.

Wzorowo skonstruowany i, oczywiscie, wart uwaz-
nej analizy rozdziat | ,Biegty i jego opinia (Metaopinia)”
(s. 25-51) ma pierwszorzedne znaczenie dla sledzenia
mysli przewodnich ksiazki. W jej podteksty wprowadza
aforyzm Arthura Blocha, ze ekspert to osoba, kiora wie
coraz wiecej; o coraz wezszej dziedzinie, az wreszcie
wie absolutnie wszystko o niczym (s. 25). Tym samym
zdaje sig aktualizowac pytanie, czy in concreto predzej
i lepiej zdiagnozowatby dany przypadek — zatézmy —
niegdysiejszy ,doktor wszechnauk lekarskich”, w daw-
nej Galicji ,fizyk powiatowy”, holistycznie patrzacy na
cztowieka (pacjenta), czy dzisiejszy, wysoko wyspecja-
lizowany — przyktadowo — lekarz alergolog itp. Kwestia
bynajmniej nie akademicka, poniewaz osobowo$é i
umiejetnosci zawodowe biegtego rzutuja na proces opi-
niowania, na jego strone organizacyjng (por. opinie
wspolne, zespotowe, kompleksowe) i in.

Czterdziesci pie¢ orzeczen z roznych stron $wiata
konkretyzuje wieloptaszczyznowa problematyke biegte-
go i jego opinii. Przyciggajg uwage rozstrzygniecia sa-
dow australijskich, RPA, USA, z ktérych niemato uderza
podobienstwem do wyrokdw, postanowien i uchwat za-
padajgcych w Polsce. Zasady oceny opinii biegtego
przez sady obce brzmig niejednokrotnie jak wyjete z
rozwazan np. J. Sehna® czy J.S. Olbrychta, po ktérego
podrecznik odruchowo siegnie sig po przeczytaniu wer-
dyktu sadu nowozelandzkiego. Tenze sad, precyzujac
obowigzki biegtego, stwierdza m.in., ze ,biegly nie jest
rzecznikiem stron” (s. 37). Przypomnijmy wiec, ze Ol-
brycht uczyt, iz ,biegly nie jest rzecznikiem stron proce-
sowych. Nie moze on sugerowac sie tezami stron pro-
cesowych, lecz winien oceniaé fakty w ich prawdziwym
$wietle”8. Analogii jest oczywiscie duzo.

Z drugiej strony rzucaja sie w oczy bedace poniekad
nowoscig brytyjskie judykaty, eksponujgce dowod z
teorematu Bayesa i obrazowane autentycznymi stana-
mi faktycznymi przestepstw (s. 35, 36). Zeby w petni
moc zasmakowaé w tym dowodzie, trzeba zapoznac
si¢ z przystepnym wyktadem metody Bayesa w facho-
wym pi$miennictwie?.

82

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 265 (liplec-wrzesien) 2009




W krotkim komentarzu do tej czesci ksigzki Autor z
koniecznosci powrocit do zagadnienia profesjonalizmu
sedziego jako warunku sine qua non radzenia sobie z
oceng dowodu naukowego. Stusznie mysli, ze brak
uprzedzenia i przekonanie o wtasnej niekompetenciji w
potgczeniu z edukacjg stanowi wyjscie z trudnosci (s.
45).

Z J. Wojcikiewiczem natomiast spieratbym sie o
spojrzenie na metaopinie, to jest opinie o opinii, jako na
antidotum na nieudolno$¢ ocenienia pierwszej eksper-
tyzy przez sedziego nieobeznanego z podstawami na-
uk pomostowych (s. 46, 47). Propozycja zasiegania
metaopinii prowadzi niejako z samej definicji do tolero-
wania dyletanctwa niektorych prawnikow i nie motywu-
je do samoksztatcenia. | zeby wszystko stato sie przej-
rzystsze, trzeba nawigza¢ do pouczajgcego doswiad-
czenia, ze do mistrzostwa w zawodzie prowadzi wiele
drog. Duzo znaczy autentyczne zaciekawienie tym, co
w danej materii inni majg do powiedzenia.

Rozdziat Il ,Tratowanie” (s. 53—68) usatysfakcjonuje
pasjonatow sledczych, poszukujacych igly w stogu sia-
na8. Rzecz sprowadza sie do przeczesywania wielkich
grup spotecznych (np. populacji mezczyzn w okreslo-
nym przedziale wieku lub wykonujgcych jakis zawod w
oznaczonym miescie, wsi) w celu wytowienia z nich
nieznanego sprawcy przestepstwa. Z danej wspdlnoty
wyroznia sie sciganego na podstawie — pisze Autor —
cech sladow biologicznych, ujawnionych i zabezpieczo-
nych na miejscu zdarzenia, zwtokach lub/i na ciele po-
krzywdzonego. Skutecznos¢ tych przedsiewzie¢ po-
twierdza szesc¢ kazusow zagranicznych i jeden polski.
Sukcesy osiagnieto gtownie dzigki zastosowaniu nowo-
czesnej] metody oznaczania DNA. Grozni przestepcy
stawali przed sadami po przeprowadzeniu akcji o
ogromnych rozmiarach.

Pryncypialng krytyka art. 192a kodeksu postgpowa-
nia karnego prof. Wojcikiewicz wystepuje w roli obron-
cy zasad nemo se jpsum accusare teneturi domniema-
nia niewinnosci oraz konstytucyjnego prawa do prywat-
noéci (s. 59 i passim). Entuzjastom tratowania nie wol-
no traci¢ z pola widzenia, ze realizujac je, zawsze na-
potkaja dylematy, z ktérych beda wychodzi¢ takze z
niechcianymi owocami. W tej sytuaciji wielce sympto-
matycznie pobrzmiewa teza wyroku sadu brytyjskiego,
ze ,jesli nawet zatrzymanie w bazie danych DNA pro-
bek pobranych od oséb potem uniewinnionych narusza
art. 8 EKPCz., to jest to konieczne dla profilaktyki prze-
stepczoséci lub dla ochrony praw innych oséb’™.

Przesigkniety pragmatyzmem brytyjski werdykt nie
spotyka sie z riposta (s. 62, 63). Twardo trzymajacy sie
ziemi Autor nie lekcewazy potwornosci wspétczesnie
dokonywanych zbrodni, a terrorystycznych szczegol-
nie. W walce z nimi ponoszenie pewnych kosztow jest
nieuchronne. Trzeba i mozna je minimalizowaé, podej-
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mujac dziatania, ktorych technike i taktyke cechujg em-
patia i umiar. Echo problemu dociera od godnego za-
uwazenia wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
(zob. s. 65, 66).

Sformutowana w ,, Temidzie nad mikroskopem” kon-
cepcja tralowania, ktérego podporami sa $lady biologicz-
ne i metody DNA, wydaje sie za wasko ujeta. W prakty-
ce bowiem prowadzi sie przesiewy z zastosowaniem
identyfikatorow takich, jak: modus operandi, narzedzie
czynu, ichnogram zdradzajgcy kalectwo, nietypowy
wzrost i in. Spodziewany zarzut, ze one jedynie przybli-
zajg Sledztwo do wizytdwki poszukiwanego, nie uchylajg
racjonalnosci szerszego patrzenia na tratowanie.

Oto przyktad. W sprawie o zabdjstwo medyk sgdo-
wy przypuszczal, ze charakterystyczne obrazenia de-
nata spowodowano trzpieniem (bolcem), w szewskim
slangu zwanym dornikiem (od niem. der Dorn). Dawni
rzemie$lnicy uzywali go do wyttaczania ozdobnych
wzoréw na butach. W wyniku przesiewania okolicznych
wsi ujawniono taki trzpien i — jak sie okazato — zabdjce.
Obyty z tematem powie, ze w Sledztwie z niczego z go-
ry nie mozna rezygnowaé, jesli to ,co$” nie narusza
prawa ani przyzwoitosci.

W tresci cytowanych w rozdziale Ill pt. ,Ekspertyza
daktyloskopijna” (s. 69—88) zrodtach naukowych i dzie-
sieciu orzeczeniach przewijajg sie trzy kluczowe za-
gadnienia, a mianowicie: minimalnej liczby wspolnych
cech uzasadniajgcych identyfikacje $ladu; okreslenia
wieku $ladow; wiarygodnos$ci ekspertyzy daktyloskopij-
nej (s. 83, 84). Wokot nich skupia sie dyskusja, w ksigz-
ce rzetelnie przedstawiana.

Praktykéw procesowych niewatpliwie zaciekawi po-
glad prestizowej instytucji International Association for
Identification, ze ,poziom btedu identyfikacji daktylo-
skopijnej jest ekstremalnie niski, statystycznie nieistot-
ny i nie wynika on z wadliwej metodologii, lecz z imma-
nentnego ryzyka bfedu, jakie niesie kazde dziatanie
ludzkie” (s. 84). Co sie za$ tyczy opiniowania wieku
owych $ladéw, przekonuje zapatrywanie Autora spre-
cyzowane w omowieniu przypadku rozpoznawanego
18 listopada 1984 r. przez sad w Wellington. Biegta
przychylita si¢ w opinii do pogladu, ze nie ma naukowej
metody ustalania czasu powstania sladéw daktylosko-
pijnych i bytoby wysoce nieroztropne kusi¢ si¢ o do-
ktadne szacowanie (s. 80, 81). Dlatego przedwczesne
jest stanowisko, ze ,znaczenie dowodowe opinii 0 wie-
ku sladéw linii papilarnych nie jest przez nikogo kwe-
stionowane”9.

Z satysfakcjg czyta sig zamykajacy pakiet dziesigciu
judykatow, jedyny polski, wydany przez Sad Apelacyjny
w Rzeszowie, bedgcy dobrym przyktadem ztozonoci
swobodnej oceny dowodu naukowego (s. 83). Tenze
SA inspiruje przemyslenia réznic zachodzacych pomie-
dzy prawda biegtego i prawda sedziego (sadu)10.
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+Ekspertyza cheiloskopijna”, poruszana w rozdziale
IV (s. 89-92), stanowi wciaz nowos$¢, ktorej niejakim
wyktadnikiem jest fakt, ze jej statusu dotycza tylko dwa
sprzeczne ze sobg werdykty amerykanskie (s. 90). Ba-
dacze sg podzieleni na ttumaczacych, ze dla kazdego
cztowieka linie czerwieni wargowej sg indywidualne i
niezmienne, oraz na tych, ktérzy zadaja kontynuowania
analiz celem wyjasnienia istniejacych watpliwosci. Do
grupy pierwszych zalicza sig J. Kasprzaka, autora sze-
regu pionierskich opracowan z dziedziny cheiloskopii i
otoskopii 1.

Drugg specjalnos¢ w rozdziale V ,Ekspertyza oto-
skopijna” (s. 93-97), czyli opiniowanie o sladach ucha,
przybliza sie znowu tylko dwoma orzeczeniami, angiel-
skim i amerykanskim (s. 95-97). Dla niejednego cieka-
wostka moze by¢ wiadomosc, ze drzwi do sal sado-
wych dla danego opiniowania uchylat prof. Leon Wach-
holz (chyba ze 100 lat temu), sugerujac wystepowanie
cech indywidualizujgcych matzowiny usznej (s. 93).
Moze dlatego w polskim wymiarze sprawiedliwosci za-
domowita sie otoskopia. W latach 1994-2001 w 64
zbadanych sprawach wymienione opinie sady zaliczyty
w poczet dowodow. W dwunastu przypadkach stanowi-
ty nawet dowod podstawowy (s. 98).

J. Wojcikiewicz stusznie wnosi, ze wstrzemiezliwe
korzystanie przez sady anglosaskie z ekspertyzy oto-
skopijnej wynika z niespetniania kryterium Frye’'a ani
standardow Dauberta. Sedno problemu tkwi w nieusta-
leniu diagnostycznej wartosci tej metody, co zwieksza
prawdopodobienstwo pomytek sgdowych.

Analogiczne ktopoty rysuja sie w komentowanej w
rozdziale VI ,Ekspertyzie traseologicznej” (s. 101-107).
Istnieje tendencja do postrzegania tej specjalnosci jako
sui generis Kopciuszka opiniodawstwa sgdowego w
poréwnaniu z ustugami medycyny sadowej, toksykolo-
gii sgdowej, daktyloskopii itp. Duze problemy wywotuje
ekspertyza Sladow stép na wyscidtce butéw oraz Sla-
dow biologicznych pozostawionych wewnatrz buta.

Zaufanie do opinii traseologa ostabiajg subiekty-
wizm i elementy intuicjonizmu. Reakcja jest postulowa-
nie wiekszej ostroznosci i wnikliwosci w ocenianiu tego
dowodu (s. 102). Mysle, ze pozytywnym przykiadem
podejscia do opinii traseologicznej jest wyrok Sadu

Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 29 maja 20083 r.
sygn. Il AKa 90/03 (s. 105).

~Ekspertyza osmologiczna” (patrz rozdziat VII,
s. 109—127), czyli opiniowanie oparte na podstawach
osmologii jako nauki o woniach i substancjach pachna-
cych, w ostatnich pietnastu latach przeszta — twierdzi
prof. Wojcikiewicz — z ery psa tropigcego w ere psa roz-
poznajgcego (s. 109). Diagnostyczne znaczenie tegoz
rozpoznania nie zostato nalezycie zdefiniowane, nie-
mniej wiadomo, ze jest niezbyt wysokie. W Polsce
wszelako nin. ekspertyza spotyka sie z duzym zaintere-

sowaniem, czego ilustracjga sa emocjonalne doniesie-
nia medialne z procesow, w ktorych dowod zapachowy
byt kluczowym (jak w sprawie o zabojstwo studenta
Wojciecha K. przy ul. Lwowskie] w Warszawie).

W krajach, z ktérych pochodza cytowane orzecze-
nia, opinie osmologiczne naleza do rzadkosci. U nas
dzieje sie przeciwnie. W roku 2005 w 16 pracowniach

przeprowadzono az 1757 takich badan (s. 110). Nie
moze wiec wprawia¢ w zdumienie, ze pakiet sgdowych
orzeczen w rozdziale VIl radykalnie zdominowaty (ilo-
Sciowo) polskie judykaty, niektore budzace respekt z
racji ,dobrej roboty”. Prawidtowo utrwalajg poglad, ze
koronnym zagadnieniem jest zawsze rzetelna, krytycz-
na ocena wyniku pracy psa w konfrontacji z catoksztat-
tem ustalen faktycznych (s. 119 i passim). Z tym zdota
sie uporaé¢ prawnik wolny od fatszywej pewnosci siebie,
po zdaniu egzaminow zawodowych nieosiadajacy na
laurach.

W motywach wyrokow daja sie zauwazy¢ rozterki w
odpowiedziach na pytania, czy dowod z badan osmolo-
gicznych jest dowodem posrednim, czy tylko licha po-
szlaka, czy tworzy podstawe stosowania srodka zapo-
biegawczego (zwtaszcza aresztowania), wzglednie
identyfikacji sprawcy. W tej szamotaninie brakuje tro-
che pragmatyzmu. Rozsgdne wyjscie z niej utatwia, jak
sgdze, poglad S. Waltosia wypowiedziany w dyskusji o
rownie wybrzydzanych badaniach poligraficznych.
Stwierdzit w szczegolnosci, ze k.p.k. nie zamyka kata-
logu srodkéw dowodowych. Przeciwnie, tworzy nawet
celowy luz ustawowy, bedacy Scistg konsekwencija za-
sady swobodnej oceny dowodow, ktora nakazuje dopu-
8ci¢ jako dowdd wszystko, co moze sie przyczyni¢ do
wyjasnienia prawdy, chyba ze dowdd bytby a priori nie-
dopuszczalny 2.

»EKspertyza pismoznawcza”, o ktérej mowa w roz-
dziale VIl ,Temidy nad mikroskopem” (s. 129-137),
cieszy sie w polskim procesie sgdowym ugruntowanym
prestizem. Zarzut nienaukowosci tej opinii definitywnie
obalono badaniami podstaw tezy o indywidualnosci pi-
sma recznego. Jedna z amerykanskich grup specjali-
stéw potwierdzita jg z prawdopodobieristwem 96-pro-
centowym (s. 134).

Zawodowe uwarunkowania kazg spojrzeé¢ na indywi-
dualizacje pisma recznego poprzez jego obraz graficz-
ny w potgczeniu z badaniami wiasciwosci jezykowych
dowodowego dokumentu. Wyniki obu kierunkéw jego
analizy mogg mie¢ korzystny wptyw na ocene ich sity
identyfikacyjnej.

Wobec upowszechnienia kamer bezpieczenstwa
szybko rosnie rola ,Ekspertyzy antropologicznej’ (roz-
dziat IX, s. 139-144). Zaprezentowane w tej czesci
ksigzki cztery orzeczenia sgdéw USA, Wielkiej Brytanii
I Nowej Zelandii przypisujg niejednakowg range po-
znawczg dowodowi z opinii antropologicznej, opartej
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tylko na monitoringu wizyjnym. Osobna rzecz to odbie-
gajacy od naukowych standardéw poziom identyfikacii
(tylko!) twarzy lub matzowiny usznej na podstawie
zdje¢ sprawcow. Autor uwaza, ze z jednej strony powo-
tywanie biegtych, a z drugiej — u$wiadamianie sgdziom
kruchosci fundamentow wymienionej ekspertyzy zapo-
biegatoby niewtasciwemu wykorzystywaniu materiatu z
kamer bezpieczenstwa (s. 144).

Nabyte dos$wiadczenia podpowiadajg, ze efektyw-
no$é identyfikowania wzrasta, gdy nie jest ograniczane
do poréwnywania cech twarzy i matzowiny usznej. Fo-
tografie z ulicznych kamer (policyjnych, amatorskich)
utrwalaja cate postacie, w ruchu, w réznych pozach.
Tak sfotografowanych przestgpcow biegty, uniwersy-
tecki antropolog, w konkretnych sledztwach skutecznie
potem indywidualizowat, baczac na wszystkie dostep-
ne parametry porownywania. O czym warto by poroz-
mawiac.

Do namystu nad rozdziatem X ,Modus operandi” (s.
145-152) pociaga paremia Hominem ex operibus co-
gnosces. Na co dzien empirycznie sprawdza si¢ ona w
sposob oczywisty w przypadkach seryjnych prze-
stepstw. Rozdziat napisany ciekawie, bez zarzutu. Kor-
ci jednak, zeby — pod wptywem jednego z wyrokow Sa-
du Wojewddzkiego w Lublinie — dwom kwestiom przyj-
rzeé sie nieco innym okiem. Oceniajgc modus operan-
di oskarzonego o zgwalcenia i zabodjstwo, sad dopa-
trzyt sie w jego postepowaniu kilku cech rzeczywiscie
wspdlnych, ale réwniez kilku réznigcych. Wedlug sSwW
zabraklo przeto tzw. podpisu, wobec czego opinia mo-
gta byé tylko niewykluczajaca sprawstwa (s. 150).

Problem nie nalezy do prostych. Sad Najwyzszy
Stanu Luizjana w USA orzekt, ze mimo pewnych réznic
modus operandi, obecno$¢ rytualnych cech sprawcy
serii zabdjstw pozwala przypisa¢ mu sprawstwo takze
pozostatych przestepstw. Poréwnujac powyzsze dwa
wyroki, trzeba w szerszym $wietle analizowa¢ wymowe
zaistnienia pewnych odmiennosci w realizaciji jednego
lub wiecej czynow, ktore to odmienno$ci niekoniecznie
rozrywaja dane pasmo na fragmenty niezwigzane z tym
samym sprawcg. W motywach wyroku nalezy rozwazy¢
przyczyny, dla ktérych in concreto mogta wystgpi¢
zmiana modus operandi. Jego zaburzenia sg powodo-
wane — jak wynika z wtasnych badan i uczestniczacej
obserwacji praktyki — np. podjgciem przez ofiare inten-
sywnej obrony, nadej$ciem $wiadkow itp.

| druga z zapowiadanych wyze] kwestii wymagaja-
cych dookreélenia. J. Wojcikiewicz sygnalizuje utrzy-
mywanie sie wsréd polskich naukowcéw kontrowers;ji
wokoét identyfikacyjnej wartosci modus operandi
(s. 150, 151). Ot6z do tego sporu wprowadzitbym tago-
dzgcy go element, polegajacy na przyjeciu zatozenia,
ze pozytywna badz przeciwnie — negatywna odpowiedz
na odpowiednie pytanie zalezy od tego, czy w ogole, a
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jesli tak, to co doktadnie ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wspiera wniosek o pozostawieniu ,,podpi-
su” przez oskarzonego. Dowod, obojetnie jakikolwiek
by byt, gdy jest catkowicie osamotniony, pozbawiony
podbudowania chociazby drobnymi poszlakami, pozo-
staje dowodem stabym.

Rozdziat XI  ,Ekspertyza  wariograficzna”
(s. 153—174) iskrzy natiokiem imponderabiliow i waz-
nych szczeg6téw, nad ktérymi Autor Swietnie panuje,
dzieki czemu wszystkiemu przyznaje nalezne miejsce.
Znane zakrety opiniowania poligraficznego traca na
ostrosci, gdy w skupieniu analizuje sig trzydziesci jeden
orzeczen, w tym — co ciekawe — az dziewigc polskich.

Polskie i belgijskie judykaty nalezg do najbardziej pro-
fesjonalnych. Skomplikowang, naukowa strone tejze
ekspertyzy porzadkuja przede wszystkim Wstep”
(s. 153-157) i ,Komentarz” (s. 169, 170), ktorymi J.
Wojcikiewicz pomaga zleceniodawcom nawigzywac
rzeczowe kontakty ze zleceniobiorcami i krytycznie
ocenia¢ opinie. Wobec utrzymujgcych sie uprzedzen z
aprobatg wypada przyjac zapatrywanie Autora, Ze na-
lezaca do licznej rodziny ekspertyz kryminalistycznych
opinia poligraficzna stwarza dowdd poszlakowy, obcig-
zajacy lub odcigzajacy, podlegajacy swobodnej ocenie
sadu (s. 170, 171).

Na koniec — troche szkoda, ze w wykazie ,Literatu-
ra” wystepuje deficyt publikacji uczonych procesuali-
stéw, np. wyzej cytowanego S. Waltosia. Ich gtosy za i
przeciw wariografii (poligrafii) wystepujacy pro foro po-
winien znac i wykorzystywac.

Do wysoce konfliktogennych zalicza sie takze roz-
dziat XlI ,Ekspertyza hipnologiczna” (s. 175-193). Au-
tor stwierdza, ze oponenci zarzucajg jej nazbyt wysoKi
poziom btedéw w informacjach uzyskanych dzigki hip-
nozie (s. 183) oraz sprzeczno$S¢ z prawem panstw
(s. 186). Stad nie powinno szokowad, ze dawniej Sad
Wojewddzki w Kielcach, a teraz Sad Apelacyjny w Bia-
tymstoku odrzucity zeznania ztozone w hipnozie, od-
mawiajac im jakiejkolwiek mocy dowodowe;j. Ogledniej
postapit Sad Apelacyjny w Krakowie, nie deprecjonujgc
a limine przywrécenia pamigci, ale tylko sSwiadka
(s. 186—188).

Niepojeta natomiast jest dyskryminacja ekspertyzy z
racji niespetniania kryterium stuprocentowej pewnosci.
Maksymalisci nie rezygnuja bowiem z zeznan Swiad-
kéw niehipnotyzowanych, chociaz nikt nie o$mieli si¢
zaprzeczy¢, ze oni takze rozmijajg sie z prawda, zezna-
ja stronniczo, fragmentarycznie.

Po drugie, do ekspertyzy hipnologicznej trzeba sie
odnosi¢ z duzg ostroznoscia, ale bez przesady, przed
ktéra moze chroni¢ Swiadomos¢, ze poznanie sagdowe i
nawet naukowe jest jedynie przyblizeniem do prawdy.
Jej pojecie nie jest jednoznaczne, méwi sie o nieistnie-
niu jednej prawdy13, na skutek czego w walce z nie-
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prawda bronig prawnika staje sie — jakze czesto przy-
wotywany — art. 7 k.p.k.

Niepozbawione pewnej wymowy jest roztrzasanie
okazania w dwoch rozdziatach, a to w Xlll ,Okazanie
(wyglad)” (s. 195-231) i XIV ,Okazanie (mowa)”
(s. 233—250), w sumie ponad 50 stron tekstu, lecz nie
za duzo. Ustalane w kryminalistyce struktury esencjal-
ne majg te witasciwosc, ze sa otwarte na zaktécenia
sprawiajgce, iz stare tematy sie nie dezaktualizuja.
Znakomitym wprowadzeniem do nich jest dziennikarski
wywiad z prokuratorem, ktoremu amerykanski sedzia
~wytknat btad przy okazaniu Mazura Zirajewskiemu 27
lutego 2002 r. Mazur byt jednym z czterech mezczyzn,
ale jedynym w czerwonej bluzie, pozostali mieli ciemne
ubrania” (s. 195). Zaiste, btad niepojety. Takich po-
tknie¢ zapewne mozna sie ustrzec po przyswojeniu al-
gorytmow nakreslonych w obu rozdziatach.

W teorii i praktyce wyroznia sie okazania: klasyczne
symultaniczne; nowszej generacji — sekwencyjne; po-
dwojne ,sSlepe” (s. 196, 197), ktorych niezawodnosé
(wartos¢ diagnostyczng) ocenia sie niejednolicie.
J. Wojcikiewicz stusznie i prawidiowo eksponuje
chwiejnosc i/lub sprzecznosci w zeznaniach swiadkow
identyfikujacych sprawce.

Ale warto dodag¢, ze okazanie moze, a niekiedy po-
winno byc¢ realizowane w postaci krzyzowki z konfron-
tacjg. Utatwifoby to wykonanie prawa do obrony przez
zfozenie oswiadczenia na gorgco oraz zadanie $wiad-
kowi odpowiednich pytan (por. wniosek z tezy nr 23 sg-
du brytyjskiego, s. 209).

Poza tym proponowatbym zfagodzenie wskazowki,
e do okazania mozna przystgpi¢ dopiero po doktad-
ym przestuchaniu majgcego rozpoznawaé. Clou pro-
blemu przeciez w dodwiadczeniu, ze sporadycznie spo-
tyka sie swiadkéw kompletnie pozbawionych daru po-
dawania szczego6tow wyglagdu domniemanego sprawcy.
Ci sami jednak solennie deklarujg, ze potrafig go wska-
zac w licznej paradzie. Niektorzy zrobili to — jak sie oka-
zato po sprawdzeniu — trafnie.

Po drugie, przydatby sie chyba jaki$ sygnat, ze w
praktyce droge do zidentyfikowania przestepcy torujg
tez Swiadkowie zapamietujgcy tylko pojedyncza ceche
rozpoznawczg, na przykiad, charakterystyczng blizne,
tatuaz, wade wzroku, otyto$¢, nietypowy wzrost etc. Z
takich szczatkowych informacji zdarza sie rozpoznaé
N.N. sprawce.

Po trzecie, nalezatoby uwrazliwia¢ swobodnie oce-
niajgcego dowdd prawnika na konsekwencje faktu, ze
spostrzeganie zdarzenia i jego aktoréw nie jest aktem

jednorazowym, lecz swoistym procesem dynamicznym.
Wiadomo takze, iz kazdy $wiadek wybiera do zapamig-
tania inne fragmenty dziejgcych sie rzeczy. Dlatego wi-
dziany przez dwoch $wiadkow fakt (cztowiek) nie jest
tym samym, wzglednie takim samym14.

»Pomytki sgdowe” w rozdziale XV (s. 251-267) alar-
mujg, ze nierespektowanie naukowych i normatywnych
zasad procedowania nie uchodzi bezkarnie. Studium
nagromadzonych lapsusow, popetnianych na rozma-
itych etapach procesu przez sedziego, prokuratora i po-
licjanta, ale wcale niesporadycznie takze przez mizer-
nie broniacego adwokata — przedstawia duze walory
dydaktyczne. Nienagannie artykutowane kazusy, na-
ukowe komentarze problemu i dane statystyczne robig
wrazenie | zapadaja w pamiec.

Mozna zywi¢ niejakie watpliwosci jedynie co do kry-
terium zaliczania konkretnych przypadkow do klasy
omytek. Autor zdaje sie jg tworzy¢ z incydentow, w kto-
rych dotykaja one oskarzonych (passim), a przeciez
zjawisko to ma wiecej zabarwien i tonacji. Biedy w wy-
rokowaniu, polegajace zwtaszcza na uniewinnieniu
rzeczywistego sprawcy, godza w interesy wymiaru
sprawiedliwosci i wyrzadzaja krzywde ofiarom prze-
stepstw.

Uniewinnienie nie oznacza z samej definicji, ze
oskarzenie byto obiektywnie bezmysine. Przypomne,
ze Sad Wojewodzki w X uznat niewinnos¢ Jana D., sto-
jacego pod zarzutami dokonywania kradziezy lesnych.
Jan D. odwotat przyznanie ze sSledztwa, przy czym z
odsieczg przyszli mu wspoétoskarzeni, na rozprawie od-
wolujgcy samoobwiniajace i obciazajace go wyjasnie-
nia. Gdy wreszcie uptyngt szesciomiesieczny okres
wniesienia rewizji nadzwyczajnej na niekorzy$¢ Jana
D., skazany za te wiasnie kradzieze i inne przestep-
stwa kryminalne (m.in. za usitowanie zabdjstwa z ni-
skich pobudek) Edward B. pisemnie poprosit prokurato-
ra o przybycie do zaktadu karnego. Podczas rozmowy
wyznat, ze w czasie wyczekiwania na poczatek rozpra-
wy, nielegalnie porozumiewajgc sie, grupa przestepcza
ustalita, ze jednego, to jest Jana D., muszg wybronic¢,
»aby zaopiekowat sig ich rodzinami, gdy sami bedg od-
siadywaé kary” itd.

Znane z autopsji przerézne pierwiastki owych pomy-
tek mozna by rozwija¢ bez korica, lecz formuta recenz;ji
na to nie zezwala. Nie watpie, ze chcgcemu dokopaé
si¢ do sedna rzeczy, bezcennych inspiracji dostarcza
Marek Htasko, ktéry w zyciu do$wiadczyt niejednego.
Otoz niejako spowiadajgc sie z burzliwej przesztosci,
radzit laikom: w celi ,Nie zabieraj glosu w sprawach wi-
ny; nie zapominaj, ze w historii wieziennictwa nie byto
jeszcze ani jednego winnego wieznia”. W hierarchii
wieziennych rozméw ,tematem numer jeden jest, rzecz
jasna, niewinno$¢ kazdego z wiezniéw i bolesna omyt-
ka organéw wymiaru sprawiedliwo$ci’15. Rzeczywi-
$cie, pomytki sgdowe maja lub moga mie¢ mozaikowe
oblicza.

Apoza tym, ksigzke prof. J. Wéjcikiewicza warto prze-
czyta¢, rozpamietywaé i baczyé na jej liczne i madre
przestania. Zawodowcéw z pewnoscia usatysfakcjonuje.
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Czytelniku

jeszcze w tym roku
zostanie wydana drukiem
monografia zatytutowana
Polimorfizm STR niekodujacego
regionu genu ludzkiego
hormonu wzrostu (HUMGH@)
i jego wykorzystanie
w identyfikacji osobniczej”
autorstwa Magdaleny Spolnickiej.

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 265 (lipiec-wrzesien) 2009

87




	image00002
	image00003
	image00004
	image00005
	image00006
	image00007
	image00008

