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Jan Widacki: Zabhojca z motywow
seksualnych. Studium przypadku,

wyd. Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne
sp. z 0.0., Oficyna Wydawnicza AFM,
Krakow 2006, stronic 204

Ksigzka cenna, inspirujgca do
wazkich przemysi=n. W pierwszej
kolejnosci po-inn-. zaciekawic (jesli
wolno tak si¢ wyr: 3) klub konese-
row elitarnej rol  natyki zabdjstw
popetnianyct >0 /ptywem bodz-
cow seksuall :h.  za waskim gro-
nem prawnik = i ertow zawodo-
WO zajmujgc: 1 g 3 problematykag

publikacja p: . a Widackiego
moze wzbu..zic - ainteresowanie
osob, ktore chca wiecej wiedziec

o tym, jak tatwo stac sie ofiarg, o me-
andrach duszy zbrodniarza i tzw.
kuchni Sledczej, ktorej tajemnice Au-
tor odstania we wstrzasajgcym anek-
sie obejmujgcym ponad 1/3 publika-
cji. Jej bohaterem jest Joachim Kny-
chata, skazany za zabojstwa i usito-
wanie kolejnych zabojstw kobiet.
Takie sg pierwsze, spontaniczne
odczucia po przeczytaniu najnow-
szej pracy Jana Widackiego — napi-
sanej jezykiem klarownym i podbu-
dowanej imponujgcg literaturg na-
ukowa. Do =zalet podnoszacych
atrakcyjno$c¢ tej publikacji trzeba za-
liczy¢ nadto polemiki z wieloma auto-
rami krajowymi i zagranicznymi oraz
rozmaite materiaty ilustrujgce czyn-
nosci procesowe, fotografie oraz od-
reczne szkice sytuacyjne, kreslone
przez Joachima Knychate jako za-
taczniki do protokotéw przestucha-
nia. Knychata, w okresie od 5 listopa-
da 1974 r. do 8 maja 1982 r., dziata-
jac w celu zaspokojenia popedu
. piciowego, na terenie Bytomia, Cho-
rzowa, Piekar Slgskich i Siemianowic
Slaskich dokonat pieciu i usitowat
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dokonac¢ siedmiu kolejnych zabdjstw
kobiet (s. 96). Mezczyzne skazano
na kare Smierci. Wyrok wykonano
(s. 63). Mozna zaktadaé, ze nawet te
hastowo ujete dane wskazujg na
sens rekomendowania dzieta prof.
Widackiego tym, ktérzy majg ambicje
poznawania meandréw Lustmordu.

Zabojstwa z lubieznosci zdarzajg
sie rzadko, jednak ich wielki ciezar
gatunkowy nie jest pochodng su-
chych liczb statystycznych. Nieduza
liczba tych zbrodni wyjasnia przyczy-
ne braku profesjonalnego przygoto-
wania do ich wykrywania i udowad-
niania, dlatego tym bardziej nalezy
oczekiwaé na spontaniczne zaintere-
sowanie sie kazusem Joachima Kny-
chaty ze strony prawnikéw i biegtych
roznych specjalnosci.

Praca prof. Widackiego sktada sie
ze wstepu, trzech rozdziatow, ww.
aneksu piora J. Knychaty oraz biblio-
grafii (s. 199-204) obejmujacej po-
nad 120 pozycji polskich i obcoje-
zycznych. W tym zestawie kluczowa
rola przypada aktom Sadu Woje-
wddzkiego w Katowicach (sygn. IV K
171/83).

Studium niniejszego przypadku
prezentuje sie we wstepie (s. 7-9) ja-
ko naukowa metode badawczg, kt6-
ra pozwala ustala¢ pewne prawidto-
wosci, zaleznoSci i zwigzki przyczy-
nowe zachodzgce w obrebie analizo-
wanych wydarzen kryminalnych.
Sprawa Joachima Knychaty potwier-
dza ten punkt widzenia.

J. Widacki byt niejako predestyno-
wany do jej opisania, poniewaz w po-

Jan Widacki

ZABOJCA
7 HOTYWOW

SEKSUALNYCH °,

STUBIUN PRTIPRDLY SN

stepowaniu przeciw Knychale wyste-
powat jako ekspert i potrafit nawig-
zaé z podsgdnym wiasciwy kontakt
psychiczny. Dzieki temu oskarzony
ztozyt szokujgce wyznania.

Rozdziat pierwszy pt. ,Zabdjstwa
zwigzane z seksem” (s. 15—38) trak-
tuje o ich aspektach teoretycznych
z perspektywy takze historyczne;j.
Zapowiadaja to tytuly podrozdziatow:
,Podstawowe kwestie terminologicz-
ne” (s. 13-15), W kregu Kraft-
-Ebinga i Wachholza” (s. 16—29),
.Zabojstwa seksualne w ujeciu
wspotczesnej nauki” (s. 30-38) —
przede wszystkim amerykanskiej,
ktorej Autor jest entuzjastg. Trafnie
zauwaza on, ze w typologiach za-
bojstw i zabojcéw pobudzanych po-
pedem piciowym zaznacza si¢ nie-
jednolito$¢ terminologii. Interpretujac
statystyki kryminalne, w tym réwniez
stwierdzenie, ze Lustmordy stanowig
w Polsce niespetna 2% ogoétu zama-
chéw na zycie (s. 14), nalezatoby
wzigé pod uwage prawdopodobne
konsekwencje niejednolito$ci nazew-
nictwa dla obrazu tej statystyki.

Osobna rzecz to prawdopodo-
bienstwo, ze liczebny aspekt oma-
wianego zjawiska moze byé zmaco-
ny jego specyfika. W przypadku za-
béjstw dochodzi do gtosu z reguty
nie jeden, lecz wiele motywow
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0 zmiennym nasileniu. Nie sposdb
zapominac takze o mozliwych konse-
kwencjach istnienia wielu teorii moty-
wacji. Psychologowie rozmaicie kla-
syfikuja oraz identyfikuja motywy.

W podrozdziale pt. ,W kregu

Kraft-Ebinga i Wachholza” (s. 16—29)
znajduje sie swietny przeglad metod
definiowania zabojstw zwigzanych
z zaspokajaniem popedu seksualne-
go — poczgwszy od starozytnosci az
po wspotczesnosé. W wywodzie
tchngcym erudycja bez specjalnej
estymy wymienia sie zapatrywania
rowniez polskich badaczy problemu:
Wachholza, Olbrychta, Spetta, Po-
pielskiego, Bilikiewicza, Hanauska
i Imielinskiego. Autor ubolewa nad
wadami rodzimych kwalifikacji (typo-
logii), bowiem ich twodrcy nie
uwzgledniaja ,nowszych wynikow
badan zagranicznych, zwitaszcza tak
istotnych badan amerykanskich
z konca lat 80.” (s. 283, 25).

Dominujgca w Swiecie pozycja
nauki USA to oczywisto$¢, co jednak
nie uzasadnia patrzenia na polskich
badaczy hurtem jak na zascianek.
Odmiennosé tradycji, obyczajowosci,
kultury, naukowej terminologii i tym
podobne czynniki sprawiaja, ze prze-
noszenie na nasz grunt doswiadczen
amerykanskich en bloc moze byé
niekiedy ryzykowne. Trzeba tez za-
uwazyc, ze w kazdym jezyku mysli
sie jakby inaczej i opisuje $wiat
w sposob zindywidualizowany. Dzie-
ki temu przedmioty analizy sg bar-
dziej réznorodne i tresciowo bogat-
sze. Nikt nie ma przy tym patentu na
nieomylnos¢, dlatego poglad o tym,
ze uczy¢ sie trzeba od kazdego,
a szczegolnie od wiodgcego podmio-
tu, i zawsze z niezbedng dozg kryty-
cyzmu, jest nadal aktualny.

Moze dzigki przyktadom uda sie
ukazac istote problemu. Trudno byto-
by bezdyskusyjnie przyjaé stanowi-
sko, Ze jedng ze znaczgcych przy-
czyn zabojstw z lubieznosci jest por-
nografia2. Podobnie rzecz sie ma
Z uznaniem ,dusiciela z Bostonu” —
Alberta de Salvo — przez J.A. Brus-
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sela za schizofrenika paranoidalne-
go, gdy tenze zabojca byt klasycz-
nym przykladem psychopaty3. Dr
med. psychiatra Brussel byt konsul-
tantem w sprawie ,Anna”. W rozmo-
wie z prowadzacymi Sledztwo twier-
dzit, ze N.N. seryjny zabojca jest
.cztowiekiem wyksztatconym, homo-
seksualistg, schizofrenikiem”. Zdzi-
staw Marchwicki byt za$ heterosek-
sualnym psychopatg, majacym tylko
podstawowe wyksztatcenie.

Oddajac jednak swiadectwo praw-
dzie, nalezy tez nadmieni¢, ze
dr Brussel z niemal aptekarska do-
ktadnoscia twierdzit, ze pierwszego
zabdjstwa (chodzito o pozbawienie
zycia Anny M. 7 listopada 1964 r.)
dokonat mezczyzna liczacy 35 lat.
W tym czasie Zdzistaw Marchwicki
miat 37 lat (zapis konsultacji w posia-
daniu recenzenta).

Dla uzmystowienia, ze po naszej
stronie Atlantyku naukowcy tez maja
co$ do powiedzenia, nawigze do su-
gestii prof. Manfreda Ochernala we-
difug ktorego, zeby wykry¢ sprawce
serii zabojstw objetych $ledztwem
kryptonim ,Anna”, nalezy wréci¢ do
pierwszego zabojstwa i w jego
szczegotach odczytaé identyfikujgce
dane. Zdaniem tego konsultanta
pierwszy atak nie byt motywowany
seksem, wobec czego analiza relaciji
ofiara — sprawca moze okazaé sie
zrodtem wielu cennych informaciji.
Wigz ofiary ze sprawca moze byé bo-
wiem znaczgca. Watek seksu mégt
za$ sie pojawi¢ — rozumowat Ocher-
nal — dopiero w trakcie realizacji czy-
nu i obserwowania konajgcej. Ten
poglad zycie pozytywnie zweryfiko-
wato. U podstaw tej dygres;ji lezy dtu-
goletnie doswiadczenie, z ktérego
wynika, Zze nie ma takiego cztowieka,
od ktorego nie da sie uzyskac zadnej
wartosciowej wiedzy.

Sporo celnych uwag, przydatnych
w procesie typowania N.N. sprawcy
zabdjstwa seksualnego, zawiera
trzeci segment omawianego rozdzia-
tu (s. 30-38). Podziat zabojcéw na
zorganizowanych i zdezorganizowa-

nych (s. 32—33) daje praktykowi $led-
czemu wiele do myslenia. Przypisy-
wane im cechy moga bowiem stano-
wi¢ punkt wyjscia do profilowania syl-
wetki nieznanego przestepcy.

Jak kazdy zachwyt, tak tez i ten
ma swoje granice, w tym przypadku
wytyczane spostrzezeniami nie tylko
wtasnymi, lecz takze autoréow star-
szych. W rzeczywistosci trzeba bra¢
pod uwage poglad, ze definitywne
zakwalifikowanie konkretnego zaboj-
stwa, jako popetnionego z lubiezno-
Sci, jest uwarunkow:ne uzyskaniem

pozytywnych w tyr: = zgleizie wyja-
$nien samego spre - 4, - wiec zlo-
Zeniem szczerych as 2n. Poza
tym, bez wzgledu : . J¢ e autory-
tety stojg na strazy 2j - syfikaciji,
z ostroznosci nale: str < prakty-
kow, ze wiedza o c ek | jego za-
chowaniach sktada W Jzej mie-
rze z pytan. W ka: = s awie, na
kazdym jej etapie, pojawiaja sie
wcigz nowe kwestie m.in. w tym

przedmiocie®. Upora sie z nimi tylko
ten, kto przekracza wtasny punkt wi-
dzenia i dopuszcza mozliwose, ze
»maluczki” tez moze miec racje.

Rozdziat drugi nosi tytut ,Casus
Joachima Knychaty” (s. 41-105).
Rozpoczynaja go wazne dla zrozu-
mienia istoty rzeczy ,Dane biogra-
ficzne” (s. 41-43), przypominajgce
wiele rys zycioryséw dwudziestu
siedmiu podejrzanych, ktérzy w la-
tach 1965-1978 popetnili tgcznie 96
zabdjstw z lubieznosci®. Mozna mé-
wi¢ zatem o wzglednej typowosci J.
Knychaty.

Warto wyraznie wskaza¢ na pe-
wien istotny dla ksztattowania prakty-
ki szczegét biograficzny. Otéz nie
bez uzasadnionego powodu w kilku
miejscach ksigzki prof. Widackiego
przewija sie relacja o skazaniu
w 1971 r. Knychaly za usitowanie
zgwatcenia, uwazane przezen za
krzywdzace (s. 43, 117, 138, 155,
156, 195). W doktrynie utart sie po-
glad, ze subiektywne przeswiadcze-
nie oskarzonego o pokrzywdzeniu go
skazujgcym wyrokiem owocuje che-
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cig wziecia Slepego odwetu za rzeko-
mo doznang niesprawiedliwos¢. Per-
spektywy resocjalizacji przestepcy
sq mizerne, jesli we wtasciwym cza-
sie nie okaze on skruchy i nie poczu-
je sie winnym dokonanej zbrodni”.
Dobrze zostat pomyslany szkic
Joachim Knychata w ocenach sro-
dowiska” (s. 44—-45). Tekst eksponu-
je cechy, jakim moze odpowiadac
domniemany sprawca Lustmordu,
dlatego prowadzacy sledztwo powi-
nien sie temu doktadniej przyjrzec.
Rownoczesnie zastanawia znaczne

podobienstwo ¢ :arak - yzowania te-
goz podejrzane: - pr poszczegol-
nych $wiadkow

W zeznania S lkow powta-
rzajg sie stowa knr natomowny,
zamyslony, nie: oy zartow i in.
Kwestia, czy 0 ,zeznania
przestuchujgce zeznaniach
przestuchiwane: »". K w tym, ze
w rzeczywistosci, je-ii dwie osoby

patrza na to samo, wcale jeszcze nie
oznacza, ze widzg to samo. Niczego
nie przesgadzam, a jedynie — tam
gdzie mozna — dziele sie odcieniami
widzenia poszczegodlnych zagad-
nien.

Smutne refleksje nasuwa okolicz-
nosc¢, ze — mimo ztych w tym samym
wzgledzie doswiadczen w sprawie
kryptonim ,,Anna” — w opisywanym
przez prof. Widackiego przypadku
prowadzono kilka (kilkanascie?) od-
rebnych Sledztw dla poszczegdlnych
czynéw. Potgczono je w jedno dopie-
o po ,szczesliwym” odnalezieniu
w toku przeszukania 8 maja 1982 r.
kurtki identycznej z ta, ktérg nosit
osobnik widywany w podejrzanych
sytuacjach (s. 55). Widac, ze niekto-
rzy nie wyciaggneli odpowiednich
wnioskéw z przyczyn przewlektosci
innych postepowan.

W tym fragmencie publikacji za-
ciekawiajg badania poligraficzne Jo-
achima Knychaty, profesjonalnie wy-
konane przez Autora dziatajacego
na zlecenie Prokuratury Rejonowej
w Tarnowskich Gorach (s. 50-59).
Kwestia tylko, czy z przyczyn dydak-
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tycznych nie nalezato unikaé rozpro-
szenia (zob. s 67-95) informaciji
o istotnym wktadzie reprezentantéw
nauk pomostowych w poznawaniu
prawdy o tym seryjnym zabdjcy. Po-
dzielam zdanie prof. Widackiego
ostro krytykujgcego Sad Wojewddzki
za wykluczenie motywu seksualnego
z opisu zbrodni inkryminowanych J.
Knychale (s. 62-63). Istotnie, rzecz
to niepojetal

Syntetyczne ujecie ,Sposobu
dziatania” (s. 64-65) odzwierciedla
ogot najwazniejszych cech zacho-
wan charakteryzujgcych seryjnego,
sadystycznego zabdjce. W lapidar-
nych zwrotach tkwig cenne inspira-
cje. O stusznoéci opinii 0 J. Knycha-
le Swiadczy rowniez zreczne sportre-
towanie ,ofiar’ (s. 66), ktorych wspdl-
na (poza ostatnig), znaczgcg cechg
jest ich przypadkowosc.

W rozdziale drugim zwraca uwage
takze wnikliwa ,Konfrontacja opisu
dziatania zabdjcy z materiatem sgdo-
wo-lekarskim” (s. 67-95). To nieco
zawezony tytut. Prof. Widacki kon-
frontuje bowiem modus operandi
przestepcy nie tylko z ustaleniami
medykow sgdowych, lecz takze z do-
kumentacjg eksperymentow z udzia-
tem J. Knychaly oraz jego wspo-
mnieniami spisanymi po uprawomaoc-
nieniu sie wyroku. Zaciekawiony tg
problematyka otrzymuje wiele suge-
stii w zakresie tworzenia i weryfikacii
wersji $ledczych poprzez szczegoty
ogledzin, wizji lokalnych i inne zrodta
informacii. Czesto, nie tylko w tej re-
cenzji, eksponuje to jako utylitarnie
patrzacy na dana lekture, ktdra jest
tym lepsza, im bardziej sprzyja po-
szerzaniu horyzontow my$lenia or-
ganu procesowego.

Fragment ,Czas i miejsca za-
béjstw” (s. 96—101) zyskuje dodatko-
wa ceche plastycznosci dzieki mapie
terenu aktywnosSci przestepczej
w przestrzeni migdzy Bytomiem,
Chorzowem, Piekarami Slgskimi
i Siemianowicami Slaskimi oraz szki-
com sytuacyjnym nakreslonym przez
J. Knychate.

W tym odcinku prof. Widacki pi-
sze, ze po wyroku Knychala wyznal
mu, ze usitowat dokonaé jeszcze co
najmniej kilku zabéjstw, ktore nie by-
ty objete aktem oskarzenia (s. 96).
Autor nie kwestionuje wiarygodnosci
tej samodenuncjacji. Ciekawe, gdyz
podobna sytuacja miata miejsce wie-
le lat wczes$niej. Rowniez Zdzistaw
Marchwicki na tamach swego ,pa-
mietnika” samooskarzat si¢ o czyny
nieobjete $ledztwem, acz w poréw-
naniu z podobnym dokumentem
Knychaty zapisy Marchwickiego ce-
chowaly prymitywizm i szczuptosc
refleksji. Historia, jak wida¢, moze
sie powtarzag, tylko nieco inacze;.

Z obrazu ,Dziatan wykrywczych”
{s. 102—105) warto wytuskac kilka
faktow posrednio przypominajgcych
zadomowione w praktyce $ledczej
prawdy. Otéz po pierwsze, portret
pamieciowy domniemanego Spraw-
cy mozna zrekonstruowa¢ na pod-
stawie zeznan $wiadkéw opisujg-
cych szczegodty jego wyglgdu. W ba-
danym przypadku wymownym przy-
ktadem byly deskrypcije kurtki budry-
séwki, w ktorej J. Knychata wybierat
sig na zbrodnicze towy. Po drugie,
$ledztwo to udziela przestrogi
naciskajgcym przestuchiwanego per
fas et nefas, aby przyznat sie do wi-
ny. Naciskany przez przestuchuja-
cych niejaki A. samooskarzyt sie
o jedno z zabojstw popetnionych
przez Knychate. Zanim doszio do
wznowienia feralnego procesu, ten-
ze A. spedzit kilka lat w wiezieniu,
odbywajac orzeczong przez Sad ka-
re 15 lat pozbawienia wolnoSci.
W zwiazku z tym, po trzecie, prawni-
ka obowigzuje bezdyskusyjnie prak-
seologiczna zasada, ze przyznanie
nie jest krolowa dowodéw. Kazde
zeznanie powinno by¢ przefiltrowa-
ne w $wietle wyczerpujaco zebrane-
go materiatu dowodowego,
a zwlaszcza skonfrontowane z wyni-
kami ogledzin oraz ekspertyz. Tego
nie uda sie jednak zrobi¢, gdy sedzia
(prokurator, policjant) nie orientuje
sie w kanonach nauk pomostowych.
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A nieznane nie neci, o czym niezbi-
cie Swiadczy okolicznosé, ze w pro-
cesie przeciwko A. prawnicy wyka-
zali razgca nieznajomos¢ podstaw
réznicowania obrazen ciata (glowy)
zadanych styliskiem kilofa — rzeko-
mo uzytego przez A. — od spowodo-
wanych obuchem siekiery, kitorg
J. Knychala in concreto zadat ofie-
rze smierc. J. Widacki pisze, Zze spo-
wodowane obuchem zmiany
w szczegobtach réznig sie od obra-
zen zadanych styliskiem kilofa (s.
105). Ta konkluzja musi by¢ dopre-
cyzowana, poniewaz roznia sie za-
sadniczo!

Stosowne argumenty w tym
wzgledzie zawierajg podreczniki me-
dycyny sgadowej, np. J.S. Olbrychta
z 1964 r., w ktérych zamieszczone
ilustracje przekonuja o specyfice na-
stepstw uzycia obucha siekiery (mtot-
ka). Problematyke tegoz réznicowa-
nia przetestowatem w Sledztwie wia-
snym w sprawie zabojstwa Katarzyny
B. w R. Z przyczyn irracjonalnych do
tego zabojstwa przyznat sie Jan M.
twierdzacy, ze uzyt obucha miotka.
Byt to sygnat, ze jego wyjasnienie
jest najpewniej nieprawdziwe, ponie-
waz obrazenia glowy denatki
wskazywaty na to, ze sprawca uzyt
narzedzia tepego, ale obtego i po-
dluznego. Ostatecznie ustalono, ze
faktyczny sprawca Zdzistaw J. postu-
2yt sie drewniang laskg. Wobec Jana
M. Sledztwo umorzytem.

Rozdziat trzeci pt. ,Przypadek Jo-
achima Knychaty na tle typologii za-
bojstw seksualnych” (s. 109-117)
jest uogoélnieniem teoretycznych
i praktycznych wnioskéw ferowanych
przez Autora na podstawie analizy
akt procesowych (gtéwnych) oraz
W oparciu o wrazenia, jakie odniost,
uczestniczac jako ekspert w wyja-
$nianiu zbrodni. W tym kontek$cie
znaczgcy wplyw na tok postepowa-
nia wywarly poligraficzne badania
podsgdnego.

Poza sporem pozostajg stwier-
dzenia, ze J. Knychata zabijat z lu-
bieznosci, Ze kazde zabéjstwo i kaz-
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dy jego sprawca odroznia sie cecha-
mi indywidualnymi. W catosci nic sie
nie powtarza. Szczegoty zdarzen sa
ptynne. Jednoczesnie wypada zato-
wag, ze Swietny znawca zagadnienia
tylko arbitralnie napomknat, ze ,sg
pewne watpliwosci”, czy Zdzistaw
Marchwicki byt ,wampirem z Zagte-
bia” (s. 112). Ramy i cele recenziji nie
pozwalaja na pogtebiong dyskusje
z takimi watpliwosSciami. Z czym
zresztg polemizowacé, gdy oponent
nie podaje, ktory konkretnie dowod
(numer tomu akt, numer karty) zostat
przez sad nieprawidtowo oceniony
i dlaczego, albo ktéry fragment wyro-
ku zostat oparty na dowodzie nieist-
niejgcym? Prawnicy nie moga po-
nadto dyskutowaé, nie majac swia-
domosci znaczenia wptywu realizacji
zasady bezposredniosci na ksztatto-
wanie swobodnej oceny dowodow.
Patroni napominajg aplikantéw, ze
akta trzeba czyta¢, znac i rozumied.
W niektérych przypadkach zrozumie-
nie nie jest jednak mozliwe, jesli nie
uczestniczyto sie w rozprawie gtow-
nej, a wyjatkowo takze w postepowa-
niu odwotawczym, gdy — jak w spra-
wie przeciwko ,wampirowi z Zagte-
bia” — delegowani do Katowic sedzio-
wie Sgadu Najwyzszego przestuchali
Zdzistawa Marchwickiego i ustyszeli
twierdzgca odpowiedZz na pytanie;
czy pan przyznaje sie do winy?

Sad Najwyzszy badat rowniez
problemy autentycznosci, dobrowol-
nosci, spontanicznosci i wiarygodno-
sci ,pamietnika” napisanego wtasno-
recznie (jak to uczynit takze J. Kny-
chata) przez Zdzistawa Marchwic-
kiego w okresie po zapadnigciu wy-
roku Sgdu Wojewddzkiego. Wyija-
$nienia uzyskane od autora tego do-
kumentu rozwiaty watpliwosci doty-
czgce ewentualnego wptywu po-
stronnych oséb na tre$¢ obcigzaja-
cej wypowiedzi. Marchwicki w spo-
sob ogélny, ale bez zastrzezen,
przyznat sie do postawionych mu
zarzutéw w piSmie wtasnorecznym,
skierowanym bezposrednio do Sgdu
Najwyzszego itd.

W tym dyskursie trudno pomingé
informacje, ze Rzecznik Praw Oby-
watelskich (6wczesnie prof. Andrzej
Zoll), po trwajacych kilkanascie mie-
siecy badaniach akt ,wampira z Za-
gtebia”, ,nie dopatrzyt sie zadnych
nieprawidtowosci”, wobec czego ,nie
zwroci sie do Sadu Najwyzszego
o kasacje” (cyt. za ,Gazeta Wybor-
czg” z 6 marca 2003 r.). Barwy sporu
natomiast podlegatyby pewnej mo-
dyfikaciji, gdyby przyjac¢ za jego punkt
wyjécia prawdy o ograniczono$ci
ludzkiego poznania c7v o tym, ze

petne odtworzenie r ion ch zda-
rzen nie jest mozliwe W: e pozo-
stang jakies biate pi:

| jeszcze jedno ko ‘n: -astrze-
zenie do apodyktyc: 0 niosku,
ze ostatnie zabojstw rdoowigi K.
4 marca 1970 r.) ,ni atc  wigzku
z seksem” (s. 112), jai  lokc ane za
namowg brata. Otéz v. ham :ie, czy

uchodzi przypominanie truiz-néw na
temat polimotywacji i procesu nara-
stania (wygasania) bodzcow stymu-
lujgcych zachowania przestepcze.
Nie, to nie miatoby sensu, wspomne
jednak, ze w protokole z sekcji zwtok
Jadwigi K. uczeni biegli z Zaktadu
Medycyny Sgdowej stwierdzili obra-
zenia narzgdow rodnych denatki.
Rany mogty by¢ zadane paznokciem
palca penetrujgcego te okolice ciata.

Wielkie uznanie nalezy sie Auto-
rowi za pomyst i trud zdobycia oraz
przyblizenie czytelnikom w aneksie
(s. 121-196) rekopisu ,spowiedzi”
Joachima Knychaly. To wyjgtkowo
zatrwazajgcy dokument, narzucajgcy
mys$| o potrzebie przedyskutowania
go z wielu punktéw widzenia. Wy-
znania skazanca zaswiadczajg o nie-
przemijajgcej aktualno$ci znanej
z ,Pojedynku” Czechowa sentenci
»zty dobry cztowiek”. Podgzajgc $la-
dami mysli trzech czesci aneksu spo-
rzadzanych w réznych terminach
i jakby pod wptywem innych impul-
séw, nie wolno uronié¢ ani stowa.
Réwniez tych, ktore wyraznie nawia-
zujg do sprawy Zdzistawa Marchwic-
kiego. Z niej to bowiem J. Knychata
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wyciagat praktyczne wnioski, jak po-
winien zachowac¢ sie w konkretnych
przypadkach, aby nie wpas¢ w rece
MO. Znowu zatem interesujace byly-
by sygnaty w kwestiach: czy, a jesli
tak, to jakie pietno na obraz sprawy
J. Knychaty wywarta wiedza wynie-
siona przez niego i przez prowadzg-
cych sledztwo z postepowania prze-
ciwko Zdzistawowi Marchwickiemu.
Ale to temat na odrebng dyskusje.
Podsumowujac dos¢ nietypowa
recenzje, po raz wtory wypada za-
uwazy¢, ze prof. Jan “Widacki napisat
ksigzke orygin: ing, - =skawg, wielo-
wymiarowg, n :$ci© iacg ostrosci
probleméw. Pr .a . vfikuje reflek-
sje, ze oddzic :nic ziedzin nauki
prawa i nauk d h (pomosto-
wych) przesta oy yowigzujgcym
paradygmaten V wym Swietle
jawia sie zater «<ry: 1 profesjonali-

RECENZJE

zmu sedziego, prokuratora, adwoka-
ta i policjanta. Podazajac za tokiem
rozwazan Autora, zawodowcem
mozna okrzykna¢ tego, kto niezalez-
nie od stosownych zalet umystowych
i etycznych zna jeszcze wtasne ogra-
niczenia i postepuje z uwzglednie-
niem tej wiedzy.
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Einzeldelikte, Tubingen 1956; S.M.
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sex crime, lllinois 1957
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S por. M. Tempczyk: Prawda o struk-
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6 J. Gurgul: Zabéjstwo z lubieznosci.
Studium  kryminalistyczno-proce-
sowe, Warszawa 1981;

7 Blizej: A. Jakubik: Psychologia po-
czucia winy, ,Psychiatria Polska”
1975, nr 4; J. Gurgul: Glosa do wy-
roku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 25 kwietnia 2001 r. sygn. |l
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2003, nr 1 i tam powotana literatura;
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karnego procesowego z Kryminali-
styka, Nauka wobec przestepczosci.
Ksigga ku czci Profesora Tadeusza
Hanauska, Krakow 2001.

Informujemy, ze nakladem Wydawnictwa
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego KGP
ukazal sie¢ ,Zeszyt Metodyczny” nr 24
pt. ,,Wybrane zagadnienia z zakresu badan dokumentéow”.
W sklad zeszytu wchodza cztery prace.

Marek Nowicki w opracowaniu pt. Techniki i mefody fatszowania dokumentéw na przyktadzie ujawnionego osrod-
ka fatszerskiego wskazuje metody dzialania falszerzy dokumentow i charakteryzuje procesy technologiczne wy-
korzystywane przez nich do wyrobu falsyfikatow.

Krzysztof Wala w pracy pt. Kody kreskowe — mozliwosci odczytywania informacji z kodéw o zaktdconej strukturze

dokonuje systemowej analizy problematyki kod6éw kreskowych. Autor podaje definicje elementarnych poje¢

z zakresu teorii kodéw kreskowych i przedstawia zar6wno metody poprawy jakosci obrazu lub odtworzenia

struktury kodéw paskowych, jak i mozliwoéci weryfikacji uzyskanych odczytéw z odtwarzanych kodow.
Pawel Wiodarski w opracowaniu pt. Komputer w stuzbie eksperta badari dokunentow przedstawia sposoby wy-

perta badain dokumentow.

g0), jego funkgji spolecznych i kierunkéw ewolugji
towe metody zabezpieczania drewnianych przedmiotow stosowane przez dziat konserwacji zabytkéw Cen-
tralnego Muzeum Morskiego w Gdanisku, jak i mozliwosci zabezpieczania mokrego podioza papierowego.
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korzystania §redniej klasy zestawu komputerowego skladajacego sie z jednostki centralnej i urzadzen peryfe-
ryjnych (drukarka, skaner, aparat cyfrowy) oraz odpowiedniego oprogramowania do wspomagania pracy eks-

Praca Anny Janiszewskiej-Rybki pt. Merk jako graficzny pierwowzor znaku whasnosci przedstawia znaczenie
merku w ujeciu historycznym jako praformy znaku wlasnosci oséb fizycznych (podpisy), jak i prawnych (lo-
az do czaséw wspblczesnych. Autorka opisala takze unika-
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