Tomasz Bednarek

Wartos¢ dowodowa
badan osmologicznych

Nie ma chyba w teorii

procesu karnego

bardziej wieloznacznego pojecia
niz ,,dowdd”.

S. Waltos

Wartos? dowodowa kazdej meto-

dy ‘entyi ji jest pojeciem catkowi-
cie “9zny 1 wartosci diagnostycz-
ne Wa dowodowa nie moze
bv iste ibstrakcyjnie w stosun-
k ) (e etody, lecz kazdorazo-

Wi us ¢ okreslona indywidu-

alic w sieniu do realiow danej
Spi VY. : by¢ ona przypisana je-
dyra kc tnemu ustaleniu doko-
nansmu okreslonym procesiel.

Dosy¢ obszerne rozwazania na te-
mat wartosci diagnostycznej badan
osmologicznych znalezé mozna
w wielu publikacjach, w tym réwniez
na tamach ,Problemoéw Kryminalisty-
ki"2. Niestety o wiele mniej miejsca
w literaturze zaréwno prawniczej, jak
i specjalistycznej poswiecano dotych-
czas wartosci dowodowe] tych ba-
dan. Z tego powodu warto jej poswie-
ci¢ catkowicie odrebne opracowanie.

Motyw wiodgcy niniejszego stu-
dium bedg tworzy¢ rozwazania na te-
mat warto$ci dowodowej badan
osmologicznych, stanowigce niejako
naturalng konsekwencje i uzupetnie-
nie ostatnich doniesien autora3. Po-
nadto dos$¢ interesujaca jest proba
odniesienia dowodu osmologicznego
do amerykanskiego standardu Dau-
berta formutujgcego kryteria oceny
dowodoéw naukowych i ich wykorzy-
stania w procesie?.

Na poczatek warto kilka stéw po-
Swieci¢ historii dowodowego wyko-
rzystania badan Sladéw osmologicz-
nych w procesie karnym. Propozycje
wykorzystania badan zapachowych z
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uzyciem specjalnie wytresowanych
pséw w procedurze karnej jako
pierwszy wysunat rosyjski kryminali-
styk A.l. Winberg®. Spotkata sie ona
z bardzo ostrag krytykg. Oponenci me-
tody, tj. M.S. Strogowicz i W.l. Szika-
now, odrzucili wszystkie podawane
przez Winberga racje, ograniczajac
zastosowanie badan wytgcznie do
dziatan operacyjnych. Na poparcie
swej tezy przytoczyli nastepujgce ar-
gumenty:

1) wykorzystanie psa stuzbowego
ma wytacznie charakter opera-
cyjny, pozaprocesowy,

2) zachowanie sie psa nie ma zad-
nego znaczenia Procesowego
i nie jest dowodem w sprawie,
poniewaz prawo karne proce-
sowe nie przewiduje takiego
dowodu, jak wskazanie przez
psa tropigcego okreslonej oso-
by lub miejsca,

3) nie ma gwarancji wiarygodnosci
zachowania sie psa wskazuja-
cego okreslong osobe Ilub
rzecz,

4) indywidualnos¢ i niezmiennosé
zapachu cztowieka nie zostata
dotychczas przez nikogo do-
wiedziona®,

5) (...) identyfikacja os6b na pod-
stawie zapachu przez psa stuz-
bowego jest niedopuszczalna,
poniewaz sprowadza cztowieka
do roli bezprawnego obiektu
badan i wigze sie z ponizeniem
jego godnosci’.

Jednak z uptywem czasu do dys-
kusji witaczyli sie rosyjscy procesuali-
$ci, czego konsekwencja byto podje-
cie wazkich decyzji o przeprowadze-
niu badan naukowych w tej dziedzi-
nie. Ostatecznie ich rezultaty daty
podstawe do stosowania w Rosiji tej

metody identyfikacji jako petnopraw-
nego dowodu w procesie karnym®8.

Warto blizej przyjrze¢ sie dowodo-
wi osmologicznemu réwniez na grun-
cie polskiego postepowania karnego.
Jak twierdzi S. Waltos, nie ma chyba
w teorii procesu karnego bardziej
wieloznacznego pojecia niz ,do-
wéd"S. Jako przyktad tej wieloznacz-
nosci przytoczone zostaty poglady
trzech Autoréw i préby pojeciowego
usystematyzowania ,dowodu”. Dla
przyktadu S. Sliwinski wyréznit pieé
jego znaczen:

1. Przebieg rozumowania, ktére
prowadzi do sagdu o pewnym stanie
rzeczy; jest to ogét motywow stwa-
rzajgcych pewnoscé.

2. Samo postepowanie dowodowe
(,przeprowadza sie dowod”).

3. Ostateczny wynik przebiegu
procesu myslowego majacego na ce-
lu uzyskanie pewnego sadu.

4. Dow6d utozsamiany ze zrédtem
poznania (Swiadek, biegty itp.).

5. Srodek dowodowy rozumiany
jako tzw. podstawa dowodu (np. ze-
znania)10.

Do wyzej wymienionego katalogu
M. Cieslak!! dodat jeszcze cztery
Znaczenia, mianowicie:

1) dowdd jako zmystowa percep-
cja $rodka dowodowego przez
organ procesowy w trakcie
przeprowadzania dowodu (np.
dowodem s3 ogledziny);

2) czynnos¢ majaca doprowadzié
do ujawnienia okolicznosci po-
zwalajgcych na wyciggniecie
wnioskow w sprawie interesujg-
cych zagadnien (np. konfronta-
cja lub sekcja zwtok);

3) fakt dowodowy (np. alibi);

4) odmiana rozumowania w logice
| matematyce.
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Do jakiego stopnia wieloznaczne
jest pojecie ,dowdd”, niech Swiadczy
chociazby fakt, ze P. Horoszowski
doszukat sie az oSmiu jego znaczen
w przepisach kodeksu postepowania
karnego z 1928 r.12. Tylko czeséciowo
pokrywaja sie one z wyodrebnionymi
przez S. Sliwinskiego i M. Cieslaka.
Najbardziej realistycznym, zapropo-
nowanym przez S. Waltosia, wyj-
Sciem z tej putapki terminologiczne;j,
w jakiej znalazta si¢ nauka procesu
karnego, jest nadanie pojeciu ,do-
wod” znaczenia, ktére najczescie]
wystepuje w praktyce, a ktore pozo-
stawione bez takiej regulacji i tak
utozsamiane byloby z ,dowodem™13.
Jest nim Srodek dowodowy. W niniej-
Szym opracowaniu, mowigc o warto-
Sci dowodowej badan osmologicz-
nych, autor bedzie zawsze mie¢ na
mysli Srodek dowodowy w postaci
ekspertyzy osmologicznej. Aby unik-
ng¢ putapek terminologicznych, mé-
wigc o ekspertyzie autor zaktada, ze
chodzi o caloksztatt dziatalno$ci bie-
gtego w procesie, podjetej w celu wy-
konania zadania powierzonego mu
przez organ procesowy — obejmuja-
cej przeprowadzenie badan i wyda-
nie na ich podstawie opinii, tgcznie
z przedstawieniem jej organowi pro-
cesowemu’4.

Opinia biegtego z zakresu krymi-
nalistycznych badan osmologicz-
nych, podobnie jak kazda inna opi-
nia, podlega ocenie. Przy czym, ,sad
nie jest z géry zwigzany z ustalonymi
faktami dowodowymi. W kazdej kon-
kretnej sprawie moze rozstrzygnaé
problem zwigzany z dowodami, kto-
rych dostarcza osmologia, oceniajac
je wspdlnie i w powigzaniu z innymi
dowodami w sprawie”15. Ocena oraz
wartosciowanie ,szeroko rozumia-
nych wynikéw pracy wechowej psa,
tj. faktéow dowodowych uzyskanych
na tej podstawie, powinno sie odby-
wac wedtug tych zasad, ktére stosuje
sie do innych srodkéw dowodo-
wych”16. Postanowienia kodeksu po-
stepowania karnego w sposob jedno-
znaczny statuujg zasade ,swobodnej
oceny dowoddw”. Zgodnie bowiem

Z art. 7 k.p.k. ,organy postepowania .

ksztattujg swe przekonanie na pod-
stawie wszystkich przeprowadzonych
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dowoddéw, ocenianych swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidtowe-
go rozumowania oraz wskazan wie-
dzy i do$wiadczenia zyciowego"17.
Artykut ten wymienia wszystkie czyn-
niki, ktore tacznie wptywajg na prze-
konanie, czyli:

1) wszystkie przeprowadzone
dowody (niedopuszczalne jest
pomijanie jakichkolwiek istot-
nych dla wydania orzeczenia
dowodow w czasie dokonywa-
nia ustalen dowodowych; oce-
nia¢ nalezy wszystkie dowody,
na co wskazuje nadto art. 92
mowigcy, ze podstawe rozstrzy-
gnie¢ moze stanowi¢ tylko cato-
ksztatt okolicznosci ujawnio-
nych w postepowaniu majgcych
znaczenie dla rozstrzygniecia);

2) zasady prawidtowego rozu-
mowania, czyli reguty logiki for-
malnej;

3) wskazania wiedzy, inaczej
mowigc stan nauki w danej
dziedzinie;

4) wskazania pitynace z do-
$wiadczenia zyciowego18.

Jednak zawsze nalezy pamietag,

Ze pojecie ,swobodnie” w ramach za-
sady swobodnej oceny dowoddéw nie
oznacza w zadnej mierze ,dowolnie”.

Méwigc o stosowaniu zasady swo-

bodnej oceny dowoddéw, warto zwro-
ci¢ uwage na praktyke orzecznicza.
Za przyktady niech postuza dwa
orzeczenia: wyrok Sgdu Najwyzsze-
go z 14 stycznia 2003 r., sygn. akt 1lI
KKN 465/200019, oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 19
stycznia 2000 r., sygn. akt Il AKa
436/9920. S3 to przyktady orzeczen
nakazujgcych z duzg ostroznoscia
traktowa¢ dowdd z opinii osmolo-
gicznej i sceptycznie podchodzace
do wartosci diagnostycznej tego typu
badan. W treéci uzasadnienia wyroku
Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze
»dowod osmologiczny nie daje jak do-
tad takiego przekonania, jakie moze
wynikaé np. z badan daktyloskopij-
nych lub badan DNA (...). Nie dyskre-
dytujgc go, nalezy zatem dowdd éw
in concreto poddawad wnikliwej
i wszechstronnej analizie”. Podobnie
w uzasadnieniu wyroku Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie stwierdza sie,

Ze ,na obecnym etapie postepu na-
ukowego i dorobku praktyki dowdd
z badan osmologicznych powinien
by¢ traktowany z duzag ostroznoscig
(-..) i w kazdym jednostkowym przy-
padku poddany wnikliwej i wszech-
stronnej analizie”. Nie ulega zadnej
watpliwosci, ze sad — w ramach swo-
bodnej oceny dowodéw — moze
w kazdym przypadku oceni¢ opinig
biegtego z zakresu osmologii jako
niewiarygodng czy nieprzekonujgca,
jednak trudno ustali¢, dlaczego do-
wod ten ma by¢ a priori traktowany
jako mniej wartosciowy. Podobien-
stwem miedzy badaniami osmolo-
gicznymi i genetycznymi jest na przy-
ktad to, ze sg to metcdy stosunkowo

krotko wykorzystyw: 2 w procesie
karnym, materiat be “wcz  nie jest
mozliwy do zaobse wa a gotym
okiem i w obu tych t nie 1 istnieje
realna mozliwos¢ ki amii cji, czyli
zanieczyszczenia d du zaréwno
na etapie jego zab oiec :inia, jak
tez w trakcie wykon\ 2nia :ksperty-
zy przez biegtego. ‘agrcenia sg

wiec podobne. Nie mozna 1iznag, ze
przewaga badan genetycznych jest
wykorzystanie w ekspertyzie wysoce
specjalistycznego sprzetu badawcze-
go, podczas gdy ,narzedziem”
w osmologii jest pies, na co wskazu-
je Sad Apelacyjny w Warszawie.
Oczywiscie nie nalezy wykluczyé
mozliwosci, ze ekspertyza osmolo-
giczna przeprowadzona zostanie
btednie, jednak zdarzyé¢ sie to moze
w przypadku kazdej innej ekspertyzy,
takze daktyloskopijnej lub genetycz-
nej. W kazdym razie podkresli¢ war-
to, ze kazdy dowéd — nie tylko
osmologiczny czy biologiczny — sto-
sownie do wskazan art. 7 k.p.k. po-
winien by¢ analizowany przez sad
wnikliwie i ostroznie, tak wiec uwa-
gi zawarte w omawianych orzecze-
niach traktowaé nalezy jako uniwer-
salne?1,

Pozostajgc jeszcze przy proble-
matyce swobodnej oceny dowoddw,
warto zwroci¢ uwage na kolejne dwa
orzeczenia, tym razem Sgdu Apela-
cyjnego w Lublinie?2. Oba wyroki do-
tyczag wiarygodnosci dowodu z opinii
biegtego z zakresu badan osmolo-
gicznych. Pierwszy z nich wskazuje
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wprost na celowos¢ (konieczno$c)
~powtdrzenia badan w innym osrodku
z uzyciem nieotwieranych wczesniej
konserw zapachowych”, drugi zas
ostro krytykuje stanowisko sadu | in-
stanciji, ktéry odrzucit dowod z uwagi
m.in. na ,brak mozliwosci weryfikacji
opinii osmologicznej wykonanej
przez osrodek lubelski”. Ow brak
mozliwosci weryfikacji dowodu miat
by¢ spowodowany przez nieutrwale-
nie przebiegu badan na tasmie wideo
i niestawienie sie uczestnikéw poste-
powania na czynnosci ekspertyzy.
Jak tatwo zauwazy¢, wyroki pozosta-
ja we wzajemnej sprzecznosci. Je-
den z nich zaktada a priori niewiary-
godnos¢ dowodu z opinii osmologicz-

nej. nakaziijgc standardowo powto-
rzenie b i w innym osrodku.
Z oce go punktu widzenia
jer o s /isko nieuprawnione,
gd - obc¢ adzie swobodnej oce-
n OV Drugie z orzeczen
si nie ad | instancji za dowol-
ne “ato ze badania osmolo-
gic e owadzone zostaty nie-
rzeizlnie (. 2czej, niz opisane to zo-
stalo w (resgci protokotéw i opinii),

i wprowadzanie, chyba niestuszne;j,
zasady weryfikowania opinii osmolo-
gicznej poprzez przeprowadzanie do-
datkowych dowodéw?3.

Jak twierdzi S. Waltos, w praktyce
duzg role w przestrzeganiu zasady
swobodnej oceny dowodoéw odegrat
Sad Najwyzszy24. Wiele jego orze-
czen przestrzegato sedziow przed
przyznawaniem a priori okreslonym
dowodom wigkszej wagi badz niedo-
puszczeniem niektorych tylko dlate-
go, ze ich wiarygodnosé nie budzita
zaufania?S. Jednym z takich orze-
czen odnoszgcych sie do opinii
osmologicznej jest postanowienie
Sadu Najwyzszego z 5 lutego 2001
r., w sprawie sygn. akt lII KKN
333/9826. W orzeczeniu tym Sad
Najwyzszy stangt na stanowisku, ze
dowdd z opinii osmologicznej mo-
ze by¢ jedynym dowodem obcig-
Zajacym, uznajac, ze przepisy ko-
deksu postepowania karnego nie
dzielg dowodow na takie, ktére mogg
wystepowaé samodzielnie, i takie,
ktére nie moga byé jedynymi dowo-
dami winy oskarzonego. Omawiane
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postanowienie jest niezwykle istotne,
gdyz wskazuje w sposob jedno-
znaczny, ze opinia biegtego z zakre-
su osmologii stanowi petnowarto-
Sciowy dowdd w sprawie i podlega
swobodnej ocenie sadu jak kazdy in-
ny dowéd w procesie karnym?27,

Podsumowujac ten fragment roz-
wazan, nalezy jednoznacznie stwier-
dzi¢, ze ostroznos¢ w podejsciu do
oceny dowodoéw (wszystkich), z kto-
rymi spotyka sie organ procesowy,
wydaje sie z punktu widzenia proce-
sowego jak najbardziej uzasadnio-
na. Nie moze ona jednak zmierzac
do warto$ciowania ich na ,lepsze”
i ,gorsze”, polegajgcego na przyzna-
waniu niektorym dowodom wiekszej
rangi, przy jednoczesnym obnizaniu
wartosci pozostatych.

T. Widta twierdzi, i z pogladem tym
nalezy sie zgodzi¢, Zze organ proce-
sowy w ocenie wszystkich zgroma-
dzonych w sprawie dowodéw powi-
nien kierowac¢ sie zobiektywizowany-
mi kryteriami28. Tego typu interesu-
jace kryteria, ktére mozna bytoby za-
stosowaé do oceny dowodow, zapro-
ponowat J. Widacki i sg to zdaniem
tego Autora czynniki, ktoére wyzna-
czajg warto$¢ dowodowg ustalenia
dokonanego za pomocg jakiej$ meto-
dy identyfikacji, a naleza do nich:

1) kwalifikacje biegtego (jego
ogolne i specjalistyczne wy-
ksztatcenie),

2) dostep biegtego do specijali-
stycznej aparatury i jej wykorzy-
stanie w przeprowadzonych ba-
daniach,

3) mozliwosé biezacej konsultacii,

4) prawna dopuszczalnos¢ meto-
dy,

5) wykorzystany materiat badaw-
czy (dowodowy i poréwnaw-
czy),

6) odlegtosé (blisko$¢) ustalonego
ta metodg faktu od tzw. faktu
gtébwnego w procesie,

7) kontekst innych dowodow i wer-
sji podanej przez podejrzanego
(oskarzonego),

8) relacja miedzy pytaniem zada-
nym przez organ procesowy
a pytaniem, na ktére ma odpo-
wiedzie¢ biegty,

9) poprawnosé¢ konkluzji w kon-
frontacji z przestankami (spra-
wozdanie i wnioski),

10) dob6r argumentéw i popraw-
no$¢ procesu rozumowania,

11) psychologiczna preorientacja
organu procesowego w stosun-
ku do zrédta dowodowego29.

W odniesieniu do czynnikow wy-
znaczajacych wartos¢ dowodowa
nalezy zwréci¢ szczegblng uwage na
dwa sposréd z nich, a mianowicie na
odlegto$¢ (bliskos¢) ustalonego ta
metoda faktu od tzw. faktu gtéwnego
w procesie oraz kontekst uzyska-
nych wynikéw z badan osmologicz-
nych w Swietle innych dowodéw
w sprawie. Konieczne wydaje sie
zatem wprowadzenie do rozwazan
innego jeszcze znaczenia ,dowodu”
utozsamianego z faktem dowodo-
wym. Za T. Grzegorczykiem i J. Tyl-
manem30 przez fakt dowodowy ro-
zumie¢ nalezy pewna okolicznosé
udowodniong za pomocg okreslo-
nych zrédet i Srodkéw dowodowych,
ktéra sama w sobie stanowi teraz do-
wad na istnienie lub nieistnienie innej
dowodzonej okolicznosci. Wyodreb-
nianie dowodu w tym ujeciu wigze
sie z wyréznianiem jako przedmiotu
dowodzenia tzw. faktu gtéwnego,
czyli przestepstwa, za ktére odpo-
wiedzialnos¢ jest przedmiotem pro-
cesu, oraz tzw. faktow ubocznych,
z ktérych nastepnie, w drodze logicz-
nego rozumowania, wysnuwa sie
wnioski odnos$nie do faktu gtéwnego
(o czym bedzie jeszcze mowa w dal-
szej czesSci opracowania). Aby
zakonczy¢ rozwazania na ten temat,
warto wspomnie¢ jeszcze o Scisle
wigzacym sie z omawiang problema-
tyka podziale dowodéw na:

1. dowody bezposrednie — czyli
takie, ktére dotyczg wprost faktu
gtdbwnego — bezposrednio bowiem
potwierdzajg istnienie przestepstwa
lub mu zaprzeczajg (np.: zeznanie
$wiadka ,naocznego”’, przyznanie sie
oskarzonego do winy czy zeznanie
Swiadka ,ze styszenia”);

2. dowody posrednie — zwane
czesciej poszlakowymi, ktére doty-
czg faktu dowodowego ubocznego
i stuzg jedynie udowadnianiu prze-
stanek do dalszego rozumowania od-
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nosnie do faktu gtéwnego (np. odbit-
ki linii papilarnych oskarzonego na
miejscu przestepstwa czy chociazby
dlady biologiczne nalezgce do oskar-
zonego na miejscu przestepstwa
itp.).

W tym miejscu az prosi sig, zeby
zada¢ jedno podstawowe pytanie.
Czego dowodzag zabezpieczenie
sladow zapachowych na miejscu
zdarzenia, a nastepnie wyniki po-
zytywnej identyfikacji osmologicz-
nej? Odpowiedz jest nastepujaca:
wskazuja one wylacznie na kontakt
osoby, od ktorej pobrano materiat po-
réownawczy, z przedmiotem lub miej-
scem, z ktérego w trakcie ogledzin
zabezpieczono Slad zapachowy. Tyl-
ko tyle i az tyle. W zwigzku z tym na-
lezy mie¢ Swiadomos¢, ze nawet naj-
rzetelniej opracowana ekspertyza po-
twierdzajgca zgodnosé Sladow dowo-
dowych z poréwnawczymi pobranymi
od podejrzanego (oskarzonego), nie
moze by¢ utozsamiana od razu z do-
wodem sprawstwa przestepstwa. Sa-
mo uznanie obecnosci okreslonej
osoby na miejscu zdarzenia nie po-
zwala jeszcze na przypisanie jej
sprawstwa tego zdarzenia. Mogtoby
tu dojs¢, jak wskazuje T. Hanausek,
do btedu pars pro toto — czyli zasta-
pienia desygnatu przedmiotu desy-
gnatem jego czescid!. Na gruncie
kryminalistyki istote Zrédta tego bte-
du mozna sprowadzi¢ do twierdze-
nia, iz pomiedzy sladem obecnosci
na miejscu zdarzenia a Sladem
sprawstwa tego zdarzenia niejedno-
krotnie wystepuja ogromne réznice.
Klasycznym wrecz przyktadem, co
prawda z dziedziny daktyloskopii, jest
odbitka linii papilarnych ujawniona na
ladzie sklepu, w ktérym dokonano
kradziezy z wiamaniem. Fakt ujaw-
nienia linii papilarnych i wykonanie
ekspertyzy daktyloskopijnej nie
Swiadczg o tym, ze osoba, od ktorej
pobrano odbitki poréwnawcze, jest
sprawcg tego przestepstwa. To, czy
tak jest, czy tez nie, wykazaé moze
dopiero caly proces dowodowy i wza-
jemny ukfad poszczegolnych dowo-
déw w sprawie. Na ten wzajemny
uktad dowodéw nalezy zwrdcié
szczegdblng uwage juz na etapie po-
stepowania przygotowawczego i za-
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dba¢ o to, aby przez ich wzajemny
i niejako réwnolegty uktad stworzony
zostat zamkniety tancuch dowodowy.
Dopiero wtedy, gdy inne dowody
zgromadzone w sprawie wykazg ist-
nienie zwiazku miedzy przebywa-
niem okreslonej osoby na miejscu
zdarzenia i jej kryminalng dziatalno-
$cig w tym miejscu, mozna wysnuc
wniosek o sprawstwie osoby, ktora
pozostawita $lad.

Co do zasady wyniki badan $la-
dow zapachowych nie stanowig do-
wodu bezposrednio $wiadczgcego
o sprawstwie oskarzonego, a jedynie
poszlake, i w zwigzku z tym powinny
by¢ traktowane jako element dowodu
poszlakowego, nie za$ dowod bezpo-
Sredni. W takim witasnie tonie wypo-
wiedziat sie

— Sad Apelacyjny w Krakowie:
~Jak by nie ocenia¢ tego dowodu,
moze on $wiadczy¢ jedynie o ze-
tknieciu sie okreslonej osoby
z okreslonym przedmiotem, a po-
winien by¢ oceniany — jak inne dowo-
dy — w catoksztatcie materiatu dowo-
dowego sprawy”32

— oraz Sad Apelacyjny w Lublinie:
»Wyniki eksperymentu esmologiczne-
go i wyniki badan wariograficznych
mogg by¢ uznane za dowody stano-
wigce podstawe stosowania Srodka
zapobiegawczego, wskazang w art.
209 k.p.k., jesli ich wymowa jest
jednoznaczna i jesli wzajemnie sie
one uzupetniaja, stanowigc istotne
ogniwa tancucha poszlak przema-
wiajacych przeciwko podejrzane-
mu”33

— i Sgd Apelacyjny w Biatymstoku:
,Nie negujac (...) ani wartosci, ani
znaczenia dowodu z ekspertyzy
osmologicznej stwierdzi¢ (...) nalezy,
iz dowod ten w procesie dowodzenia
stanowi jedynie istotng poszlake,
ktéra dopiero wsparta innymi dowo-
dami bezposrednimi badz chociazby
posrednimi uktadajacymi sie w za-
mkniety krag, moze stanowi¢ petno-
warto$ciowy dowdd winy prowadzacy
do stwierdzenia jednej tylko pewnej
wersji zdarzenia, z ktorej wynika, ze
nikt inny poza oskarzonym (oskarzo-
nymi) czynu przestepnego popetnié¢
nie mégt"34. llustrujgc ten problem,
wskaza¢ mozna, ze jesli np. na nozu,

ktérym dokonano zabdjstwa, znajdu-
ja sie $lady zapachowe oskarzonego,
to $wiadczy to w spos6b bezposredni
jedynie o fakcie, ze miat on fizyczny
kontakt z tym przedmiotem. Nie da
sie jednak wykluczyé sytuacji, ze
trzymat on ndéz bezposrednio przed
sprawca, a nastepnie zgubit go lub
wyrzucit. Mozliwe jest, ze prébowal
ratowa¢ pokrzywdzonego, wyjmujgc
mu néz z rany, wiec jego Kkontakt
z narzedziem nastapit juz po zdarze-
niu3S. Na koniecznoéé¢ budowania
tancucha poszlak stusznie wskazy-
wat Sad Najwyzszy w wielu swoich
orzeczeniachS36.

W tym miejscu z catg sitg jawi sie
problem poszlaki i dowodu poszlako-
wego. O ile problem=atyka tradycyj-

nych — jak twierdzi E 3ruz- — dowo-
doéw w postepowanii.  arny 1 zostala
bardzo gruntownie i -+ 3ze! ..e opisa-
na w literaturze pi mic.i, o tyle
poszlaki i dowod p ake v sa za-
niedbane w pismie wic ' orzecz-
nictwie polskim37. L -aty e zaled-
wie dwie monografi teg. zakresu,

z ktorych ostatnia — = torsi va J. Nel-
kena — datowana jest na rok 197038,
Bardzo czesto, zdaniem S. Waltosia,
szczegollnie wsrod laikow sadzi sie,
ze dowdd poszlakowy jest dowodem
gorszego rzedu, niepewnym, mato
prawdopodobnym, rzucajgcym tylko
cien na oskarzonego, niepozwalaja-
cym na jednoznaczne stwierdze-
nie39. Poglad mylny, jak dalej wywo-
dzi Autor, a nawet niebezpieczny, bo
prowadzgcy do nadmiernie silnego
podkredlenia roli przyznania sie do
winy. Dowo6d bezposredni nie musi
byé¢ i czesto nie jest bardziej wiary-
godny. W doktrynie wskazuje sie, ze
dowod poszlakowy w zadnej mierze
nie jest gorszg postacig dowodu,
a jego zaletg jest trudnosé sfatszo-
wania wynikajgca z wielosci faktow
ubocznych40. Podobnie uwaza E.
Gruza, ktéra dodaje, ze dowodu po-
szlakowego nie nalezy sie obawiac,
ale do prawidtowego zebrania i oce-
ny materiatu dowodowego w proce-
sach poszlakowych konieczni sg pra-
cownicy szeroko pojetego wymiaru
sprawiedliwosci o wyjatkowo wyso-
kim poziomie kwalifikacji zawodo-
wych i moralnych41.
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O tym, ze problematyka poszlak
i dowodu poszlakowego nie jest wca-
le prosta, $wiadczy¢é moze chociazby
orzeczenie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, w ktorym sgd meriti
dokonujgc, co prawda oceny realiow
konkretnej sprawy, odniést sie sze-
rzej do dowodu z badan osmologicz-
nych, a mianowicie dokonat sformu-
towania czterech kryteriow jego do-
puszczalnosci. O ile trudno jest dys-
kutowac z pierwszymi trzema warun-
kami, o tyle warunek czwarty mowig-
cy, ze: ,wnioski wynikajgce z tego do-
wodu musza wprost wskazywac na
dziatanie lub zaniechanie oskarzone-
go wyczerpujgce znamiona typu czy-
nu zabronionego (musi to by¢ zatem

dowad beziosredni, a nie jedynie po-
szlz a)...”” nozostawia juz wiele do
Zyc —nia, 7 stoi w sprzecznosci
Z - C 'du osmologicznego (o
cz mi o wczesniej). Nalezy
jed K v miejscu zastrzec, ze
oce. aivy ciowanie tego dowodu
odr sity o wczesnych etapow
Wyl Crzyst dowodu osmologicz-
nego oraz ;ak wynika z uzasadnienia

wyroku, powstaty ,pod wptywem” wy-
roku Sadu Najwyzszego w sprawie IV
KKN-440/9943 (ok. miesigc pozniej).

Czesto na gruncie polskiego pro-
cesu karnego poszukuje sie Kryte-
riéw, ktérymi mégtby wspierac sig or-
gan procesowy, dokonujac oceny do-
wodow. Przyktadem w tej materii mo-
ze by¢ np. jedno z orzeczen Sadu
Najwyzszego?4, ktére w sposéb
kompleksowy i rzetelny omawia pro-
blematyke dowodu z badan osmolo-
gicznych, stanowiac sui generis kom-
pendium wiedzy o ocenie tego typu
dowodu. W postanowieniu tym Sad
Najwyzszy zajmuje sie kwestiami tak
istotnymi z punktu widzenia organéw
procesowych, jak istota zapachu
osobniczego i jego niepowtarzalnos¢,
procesowe i metodologiczne aspekty
pobierania materiatu poréwnawcze-
go i zabezpieczania materiatu dowo-
dowego na miejscu zdarzenia, zasa-
dy poprawnej organizacji przebiegu
badan poréwnawczych z uzyciem
pséw specjalnych. Sad Najwyzszy
wskazat na wszystkie aspekty, ktére
powinien wzigé pod uwage organ
procesowy, oceniajac dowdd, nie
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wchodzgc przy tym w kompetencje
biegtych co do wyboru metodyki eks-
pertyzy (jak to nieraz niestety sie zda-
rza%%), a wskazujac jedynie — za M.
Kulickim — na kryteria przekonywal-
nos$ci badan osmologicznych, na kto-
re sktada sie dziesie¢ czynnikéw
zwigzanych zarowno z uzyskiwaniem
materiatu badawczego, jak tez orga-
nizacjg ekspertyzy i dokumentowa-
niem czynno$ci4®.

Bardzo czesto siega si¢ w tej ma-
terii réwniez do rozwigzan z amery-
kanskiego prawa karnego proceso-
wego. Warto jednak zastrzec, ze roz-
wigzania wlasciwe innym systemom
prawnym nie zawsze mozna bezkry-
tycznie przenosi¢ na grunt polski.
W ostatnim czasie zaobserwowacd
mozna niezwyktg wrecz popularnosé
jednego ze standardéw dopuszczal-
nosci dowodoéw naukowych. Dnia 28
czerwca 1993 r. zapadt jeden z naj-
wazniejszych wyrokéw w historii
amerykanskiego Sadu Najwyzsze-
go47, majacy swoje bardzo donioste
nastepstwa dla wizerunku nauk sg-
dowych w postepowaniach karnych.
Zdaniem sadu, aby jakakolwiek tech-
nika lub metoda zostata uznana za
dowdd naukowy, musi spetnia¢ czte-
ry warunki:

v musi byé sama w sobie spraw-
dzalna i byta juz poddana takiej
procedurze,

v byta opisana w literaturze fa-
chowej,

v jest znany (a co najmniej prze-
widywany) procent btednych
rozstrzygnie¢  uzyskiwanych
przy zastosowaniu tej metody,

v metoda uzyskata powszechng
akceptacje specjalistow danej
dziedziny.

Warunki te sktadaja sie na tzw.
standard Dauberta?8. W kontekscie
powyzszego wyliczenia warto, jako
pewnego rodzaju ,wprawke nauko-
wa”, rozwazyé, czy dowdd osmolo-
giczny poddaje sie kryteriom sktada-
jacym sie na ten standard.

Sprawdzalnos¢ metody
Osmologia, jak twierdzi J. Wojci-

kiewicz, choé z trudem, ale poddaje
sie kryterium empirycznej falsyfiko-

walnosci w przeciwienstwie np. do
psychoanalizy czy kreacjonizmu.
Twierdzi on rowniez, ze niektore jej
tezy lezace u samych podstaw tej
metody dotyczace (nie)powtarzalno-
éci i (nie)zmiennosci trudne sg do
obalenia49.

Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze
badania empiryczne w zakresie
osmologii, cho¢ teoretycznie mozli-
we, sg ogromnie trudne do zrealizo-
wania. Z drugiej jednak strony nie
prowadzono takich badan z dziedziny
daktyloskopii, ale ona dysponuje nie-
poréwnywalnie wiekszym zasobem
wiedzy praktycznej i realnymi mozli-
wosciami takich badan dzieki kompu-
terowym bazom danych. W odniesie-
niu do badan osmologicznych, mimo
przeprowadzenia do tej pory duzej
liczby badan empirycznych, niestety
znajdujg sie jeszcze obszary, ktére
nalezaloby zbadaé, a nastepnie zwe-
ryfikowag.

Przeprowadzone dotychczas bada-
nia w dziedzinie osmologii wskazujg
m.in. na mozliwos¢ identyfikacji indy-
widualnej $ladéw zapachowych po-
branych od bliznigt monozygotycz-
nychS0, mozliwo$é identyfikacji $la-
doéw zapachowych ludzi zabezpieczo-
nych z miejsc lub przedmiotow zacie-
ranych 10-procentowym kwasem
octowym?®1, brak wptywu zapachu ko-
smetykow na prawidtowos¢ pracy we-
chowej pséw>2, brak wptywu tzw. za-
pachu na wyniki identyfikacji zapacho-
wej53, brak wptywu zapachu laku na
prawidtowo$¢ pracy wechowej pso-
w54 czy chociazby brak wptywu zapa-
chu nikotyny na poprawno$é pracy
pséw specjalnych®S itp. Pytanie, jakie
zadaé nalezy przy tej okazji, to czy
przeprowadzone dotychczas badania
i prace doswiadczalne dotyczgce
osmologii wyjasniaja wszelkie mozli-
we watpliwosci. Z pewnoscia nie, wie-
le pozostaje jeszcze do zrobienia. Na-
lezy zgodzi¢ sie rowniez z J. Wojcikie-
wiczem, ze ,przeprowadzenie badan,
ktére bytyby w stanie objaé wszystkie
aspekty tej dyscypliny, w oparciu 0 wy-
starczajgco szeroka populacje jest
praktycznie niemozliwe do realiza-
cji"56. Stormutowanie to nie powinno
zniechecaé przysztych badaczy do
zajmowania sie problematykg osmolo-

27




gii, szczegodlnie tematyka lezaca
u podstaw tej dyscypliny (niezmien-
no$é i niepowtarzalnosc). Wrecz prze-
ciwnie, im wiecej badan poprawnych
naukowo zostanie przeprowadzonych
i zweryfikowanych przez niezalezne

od siebie o$rodki, tym bardziej
wzmocni to podstawy tego dowodu.

Przeprowadzone dotychczas do-
Swiadczenia wskazuja, ze osmologia
poddaje sie kryterium empirycznej
sprawdzalno$ci. Przywotanie powy-
zej kilku wybranych badan swiadczy
o tym, ze rozwdj tej dyscypliny niero-
zerwalnie musi by¢ zwigzany ze sta-
tym doskonaleniem ,warsztatu ba-
dawczego”, pozwalajac jednoczesnie
na udzielanie odpowiedzi na najcze-
sciej formutowane pytania w ramach
proceséw karnych. Mozna oczywi-
scie dyskutowac na temat metodolo-
gicznej poprawnosci prac doswiad-
czalnych przeprowadzonych dotych-
czas w policyjnych laboratoriach.
Warto jednak pamietac, ze dyscypli-
na ta do niedawna powstata prak-
tycznie tylko dzieki osobistemu zaan-
gazowaniu grupy policyjnych specja-
listéw, przy niewielkim raczej zainte-
resowaniu powaznych placowek ba-
dawczych.

Opis w literaturze fachowej

J. Widacki za ,powazng literature
naukowg” uznaje prace publikowane
w monografiach bgdz czasopismach
wydawanych przez przodujace na
Swiecie osrodki naukowe, czasopi-
smach o zasiggu miedzynarodowym,
publikowane w jezykach ,kongreso-
wych”, szczegodlnie w jezyku angiel-
skim, w ktérym publikowanych jest
ponad 90 proc. wszystkich nowych
informaciji na éwiecie®’. Takie prace
poddane sg szerszej i silniejszej kon-
troli naukowej niz prace publikowane
w wydawnictwach o lokalnym zasie-
gu. Biorgc pod uwage tylko powyzszg
argumentacje, mozna bytoby stwier-
dzi¢, iz osmologia nie poddaje sie
kryterium publikacii.

Z wyrazonym powyzej pogladem
mozna bytoby sie zgodzi¢, gdyby nie
to, ze w odniesieniu do omawianej
dyscypliny nie zawsze ma on (poglad
ten) i powinien mie¢ zastosowanie.
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Pamieta¢ nalezy, ze osmologia (przy-
najmniej polska) jest ciggle mtoda
dyscyplina kryminalistyczng, dlatego
nie miata jeszcze petnej szansy za-
istnie¢ w czasopismach o zasiegu
migdzynarodowym. Chociaz i ta teza
nie do konca wydaje sie prawdziwa,
biorgc pod uwage liczne publikacje
anglojezyczne G.A.A. Schoon na te-
mat identyfikacji zapachowej prowa-
dzonej w Holandii, ktore nalezy trak-
towac¢ juz jako ,powazng literature
naukowg”. Nie mozna réwniez, bez-
krytycznie przyjmujac postawiong
przez J. Widackiego teze, pomijac
dorobku naukowego polskich specja-
listow. Biorgc pod uwage powyzsze
zastrzezenia, mozna uznac, ze do-
wod osmologiczny spetnia kryterium
opisu w literaturze fachowe;.

Poziom btedu metody

Poziom btedu metody jest Scisle
powigzany z wartoscia diagnostycz-
na. Szczegotowe informacje na ten
temat znalez¢ mozna w catkowicie
odrebnym opracowaniu poswieco-
nym wartosci diagnostycznej badan
osmologicznych oraz pracom badaw-
czym®8. Nie ma wigec szczegdlnego
powodu, aby powtarza¢ w tym miej-
scu wczesniejsze rozwazania.

Analizujgc zawarte we wskaza-
nym opracowaniu informacje, mozna
sktoni¢ sie ku twierdzeniu, iz metode
osmologiczng zakwalifikowaé nalezy,
zgodnie z zaproponowang przez Pe-
tersona i Markhama®® klasyfikacja,
do grupy ,umiarkowanego powodze-
nia”, razem z analizg plam krwi, ba-
daniem kwestionowanych dokumen-
tow, Sladéw narzedzi i analizg wio-
sow (wspotczynniki diagnostyczne:
10,0-29,4).

Nie jest to wobec powyzszego me-
toda doskonata (ale czy takg znaj-
dziemy w kryminalistyce?), jak chcie-
liby niektérzy Autorzy, nie da sie jej
rowniez wysuna¢ poza granice nauk
sgdowych, jak proponujg inni.

Powszechna akceptacja
Warunkiem determinujgcym wyko-

rzystanie dowodu naukowego w ra-
mach postgpowan sgdowych jest je-

go ,powszechna akceptacja” i to nie
tylko przez specjalistow realizujgcych
na co dzien ekspertyzy osmologicz-
ne, ale roéwniez, a moze przede
wszystkim, przez przedstawicieli po-
waznych osrodkow naukowych zaj-
mujacych sie dang problematyka.
Dosy¢ przychylnie do metody
osmologicznej odnoszg sig kryminali-
stycy uniwersyteccy®C i przedstawi-
ciele instytutdw naukowych®1, fakt
ten nie moze jednak by¢ utozsamiany
z catkowicie bezkrytyczng akcepta-
cja. Swiadczg o tym chociazby toczo-
ne na tamach specjalistycznych pe-
riodykow polemiki, ktére generalnie
zmierzajg do wyjasniania wielu wat-
zblizania stanowisk®2.

pliwosci i

O przychylnym podejs-iu dc metody
moze swiadczyC¢ reali-- ~ja b. dan na-
ukowych przez Cen' m kolenia
Policji i Centralne Lz ator im Kry-
minalistyczne KGP w:  Otpracy
z Instytutem Genety} de /i Zwie-

rzgt Polskie] Akaderr auk' 2,

O akceptacje meil ra jest
przedmiotem rozprawy. srak: /kow re-
alizujgcych badania py:ac ciyba nie
trzeba. Swiadcza o niej prowadzone
na biezgco prace badawcze i do-
Swiadczalne. Autor niniejszego opra-
cowania, ktéry w zasadzie zajmowat
sie problematyka badan osmologicz-
nych od poczatku ich wprowadzania
do laboratoriow kryminalistycznych
Policji, jest rzecznikiem wykorzysta-
nia wynikow badan zapachowych
w procesie karnym. Przy czym wyko-
rzystania dowodu osmologicznego
nie powinno charakteryzowaé bez-
krytyczne podejscie, polegajace
Z jednej strony, na przecenianiu moz-
liwosci tkwigcych w tym dowodzie,
a z drugiej, na jego catkowitym dys-
kredytowaniu.

Podsumowujac te czes$é opraco-
wania, mozna stwierdzi¢, ze dowadd
osmologiczny poddaje sie kryteriom
sktadajgcym sie na tzw. standard
Dauberta. Jednak w odniesieniu do
tego standardu bezwzglednie nalezy
stwierdzi¢, ze nie powinno sie bez-
krytycznie, i chyba do konca nie moz-
na, przenosi¢ go na grunt polskiego
prawa karnego procesowego i stoso-
wac przy ocenie dowodéw. Mogtoby
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to stworzy¢ wiele putapek dla organu
procesowego i prowadzi¢ do dyskwa-
lifikacji jakiego$ dowodu li tylko dlate-
go, ze nie do konca poddaje sig on
pojedynczemu kryterium, np. publika-
cji. Oczywiscie kryteria te mogg i po-
winny stanowi¢ cenng wskazowke
dla organu procesowego przy ocenie
dowoddw naukowych, szczegdlnie
tych ,nowych”. Na przyktad w formie,
w jakiej proponuje to J. Widacki, czy-
li pytan, jakie zada¢ sobie powinien
organ procesowy przy podejmowaniu
decyzji procesowych. Nalezg do nich:
1. Czy metode proponuje osoba
cieszaca sie autorytetem na-
ukowym w $rodowisku nauk sg-
dowych, majgca jako zaplecze

liczaca sie placéwke naukowg?
2. Czy | »nowana metoda byta
Zo vana w powaznej lite-
tu wkowej? W szczegol-
0SC ' opis ten dotyczyt:
te sznych, naukowo
S zalnych zatozen me-
tc netodyki jej stosowa-
ni y opis metodyki sto-
SO a byt na tyle szczego-
fowy, Ze na jego podstawie

badanie mogt powtérzy¢ inny
specjalista?
wartosci diagnostycznej me-
tody i jej wydolnosci (tj. empi-
rycznie ustalonego procentu
rozstrzygnie¢ prawidtowych,
btednych i ew. procentu bra-
ku rozstrzygnie¢ uzyskanych
przy zastosowaniu tej meto-
dy, a nadto okolicznosci ktére
majg, lub moga mie¢ wptyw
na rozstrzygnieci btedne.

3. Czy metoda ta byta (jest) juz
stosowana w praktyce sadowej
lub $ledczej w krajach przodujg-
cych pod wzgledem poziomu
nauki i techniki, a szczegdlnie
rozwoju nauk sgdowych i ochro-
ny praw cztowieka®4.
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W $wietle rozwazan na temat war-
tosci dowodowej w potaczeniu ze
wczesniejszymi, odnoszacymi sie do
wartoséci  diagnostycznej badan
osmologicznych, sformutowane
przez J. Widackiego pytania (jakie
powinien postawi¢ sobie organ pro-
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cesowy) stanowig chyba trafne pod-
sumowanie.

Whioski

1. Warto$¢ dowodowa kazdej me-
tody identyfikacji jest pojeciem
catkowicie ré6znym od wartosci
diagnostycznej. Kazdorazowo
musi zostaé ustalona indywidu-
alnie w odniesieniu do realiow
konkretnej sprawy karnej nie
ustala sie jej abstrakcyjnie
w odniesieniu do catej metody.

2. Kazdy dowod — nie tylko osmo-
logiczny — stosownie do wska-
zan art. 7 k.p.k. powinien byc¢
analizowany przez sgd wnikli-
wie i ostroznie.

3. Opinia biegtego z =zakresu
osmologii stanowi petnowarto-
$ciowy dowod w sprawie i pod-
lega swobodnej ocenie sgdu jak
kazdy inny dowéd w procesie
karnym.

4. Nie ma potrzeby, i chyba praw-
nej mozliwosci, wyjatkowego
traktowania dowodu z badan
osmologicznych. Wszelkie uwa-
gi zawarte w orzeczeniach doty-
czacych osmologii traktowac
nalezy jako dyspozycje uniwer-
salne, odnoszace sie do
wszystkich dowodow, ktorymi
dysponuje sad, dochodzgc do
prawdy materialnej.

5. Ostrozno$¢ w podejsciu do oce-
ny dowoddéw (wszystkich),
z ktérymi spotyka sie organ po-
stepowania, wydaje si¢ z punk-
tu widzenia procesowego jak
najbardziej uzasadniona. Nie
moze ona zmierza¢ do ich war-
toéciowania na ,lepsze” lub
,gorsze”, ktére miatoby polegac
na przyznawaniu niektérym do-
wodom wigkszej rangi, przy jed-
noczesnym zmniejszaniu warto-
$ci pozostatych.

6. Co do zasady wyniki badan $la-
déw zapachowych nie stanowig
dowodu bezposrednio Swiad-
czacego o sprawstwie oskarzo-
nego, a jedynie poszlake,
i w zwigzku z tym powinny by¢
traktowane jako element dowo-
du poszlakowego.

7. Dowéd osmologiczny poddaje
sie kryteriom sktadajgcym sie
na tzw. standard Dauberta.
Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze nie
powinno sie — i chyba do konca
bezkrytycznie nie mozna —
przenosi¢ go na grunt polskiego
prawa karnego procesowego
i stosowa¢ go do ocen dowo-
dow.
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