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Analiza sladéw genetycznych

jako dowod w procesie karnym — cz. |

Analiza sladéw genetycznych mo-
ze mie¢ bardzo szerokie zastosowa-
nie. Znaczacy rozwdj genetyki spra-
wit, ze kryminalistyka zaczeta z po-

wozeniem wykorzystywaé metody
bidania D tore pozwalajg na od-
zenie yiegu zdarzenia oraz

azan v lub podejrzanego
-estepstwem. Wyniki
a stuzyc zatem reali-
esu karnego, ponie-

Moz czy¢ je do materiatu

Kre
npo

cele

G ydov cdgcego podstawg
( >zeni nie i karze. Skoro tak,
to nalezy Jadniej przyjrze¢ sie

procesowo-kiyminalistycznym aspe-
ktom wykorzystywania $ladéw gene-
tycznych.

Na poczatku warto wyraznie okre-
§li¢, czym jest $lad genetyczny. Ot6z
DNA to substancja chemiczna zwana
kwasem dezoksyrybonukleinowym,
wchodzgca w sktad 46 chromoso-
mow wystepujgcych w jadrze komor-
kowym kazdej komorki, z ktorej zbu-
dowany jest organizm ludzki, a takze
zwierzat i roélin1. Materiatem nadajg-
cym sie do badan DNA moga wigc
by¢ wiosy, krew, wymazy pobrane ze
$luzowki policzkdw, tkanki, wydzieli-
ny (takie jak $lina czy nasienie) bgdz
wydaliny (mocz). Materiat do badan
moze pochodzi¢ nie tylko od cztowie-
ka, ale takze od zwierzat oraz roslin
i ich fragmentéw. Jest on nazywany
materiatem biologicznym albo Slada-
mi biologicznymi. Dopiero zbadanie
tego materiatu — tych sladéw — pod
katem zawartosci DNA prowadzi do
uzyskania $ladu genetycznego. Sla-
dem genetycznym bedzie zatem wy-
nik badania materiatu biologicznego
(8ladu biologicznego), ktérego przed-
miotem jest ustalenie tzw. profilu
DNA. Slad genetyczny nie jest wiec
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tozsamy z pojeciem $ladu biologicz-
nego. Slady biologiczne moga by¢
bowiem przedmiotem innych badan
biologicznych i fizykochemicznych,
niezwigzanych z ustalaniem zawarto-
Sci DNA. Na przyktad badania krwi
moga obejmowac ustalenie grupy
krwi, zawarto$ci alkoholu czy narko-
tykow we krwi, a z kolei witos dowo-
dowy i poréwnawczy mozna analizo-
waé pod katem ustalenia jego diugo-
&ci, ksztaltu, przekroju, barwy Iub
cech morfologicznych.

W medycynie sadowej i kryminali-
styce analiza DNA znajduje zastoso-
wanie w:

1) identyfikacji oséb, zwigzanej

z ustaleniem ojcostwa i macie-
rzyhstwa, ustaleniem pokre-
wienstwa do celéw imigracy;j-
nych, identyfikacja zamienio-
nych noworodkéw i zaginionych
dzieci oraz z antropologig;

2) identyfikacji probek materiatu
biologicznego, czyli badaniu
Sladow krwi, wlosow, nasienia,
identyfikacji spermy w wyma-
zach, badaniu kosci i zebow,
paznokci, ustalaniu tozsamosci
preparatow mikroskopowych
oraz probek krwi alkoholowej,

3) identyfikacji zwiok i szczatkow
ludzkich?.

Nalezatoby sie zastanowi¢ nad
tym, jaka funkcje spetniajg Slady ge-
netyczne w procesie wykrycia prze-
stepstwa i ustalenia uczestnikow te-
go zdarzenia. Kodeks postgpowania
karnego nie postuguje sie pojeciem
$ladu genetycznego ani nie mowi
wprost o ,badaniach DNA". Nie uzy-
wa sie w nim réwniez okreslenia
,Slad biologiczny”, ale za to w art. 74
§ 2i 3 oraz w art. 192a k.p.k. wymie-
nione sg poszczegdlne rodzaje Sla-

déw zaliczanych do biologicznych ta-
kie jak: krew, wtosy, wydzieliny orga-
nizmu, wymaz ze $luzéwki policzkow.
W art. 74 § 4 k.p.k., ktéry odsyta do
rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci, regulujgcego szczego6towe
warunki i sposob poddawania bada-
niom lub dokonywania czynnosci
z udziatem oskarzonego oraz osoby
podejrzanej, o ktérych mowa w art.
74 § 2 pkt 1i 3 oraz § 3, wskazuje
sie, iz regulacja zawarta w akcie wy-
konawczym powinna mie¢ na uwa-
dze to, aby gromadzenie, utrwalanie
i analiza materiatu dowodowego byty
dokonywane zgodnie z aktualng wie-
dza z zakresu kryminalistyki i medy-
cyny sadowej. Takze czynnosci,
o ktérych mowa w art. 192a k.p.k,,
dokonuije sie nie tylko w celu ograni-
czenia kregu os6b podejrzanych, ale
rowniez w celu ustalenia wartosci do-
wodowej utrwalonych Sladéw. Warto
dodaé, ze art. 192a k.p.-k. umiejsco-
wiony jest w dziale V kodeksu poste-
powania karnego, ktéry poswigcony
zostat dowodom. We wspomnianych
przepisach mowi si¢ zatem o ,anali-
zie materialu dowodowego” oraz
o ,ustalaniu warto$ci ujawnionych
Sladow’. Za dowdd genetyczny mo-
zemy uznaé¢ wyniki metod (sposo-
béw) identyfikacji na podstawie $la-
déw biologicznych, prowadzgcych do
uzyskania zgodno$ci tzw. profilow
DNA, czyli Sladéw genetycznych
otrzymanych po badaniach materiatu
zabezpieczonego i porownawczego.
Wprawdzie w kodeksie postepowa-
nia karnego nie uzywa sig pojecia do-
wodu genetycznego, ale mozna dys-
kutowaé, czy rzeczywiscie dowod
z analizy DNA jest dowodem niena-
zwanym, czyli niewymienionym w ka-
talogu dowodéw unormowanych
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przez kodeks postepowania karnego.
Nie wymienia sie wprost w ustawie
nazwy ,Slad genetyczny” czy ,dowod
genetyczny”, ale oméwione unormo-
wanie te kategorie dowodow ujmuje
opisowo, wskazujac na dowodowe
mozliwosci badawcze prowadzace
bezposrednio do uzyskania profilu
DNA oraz okreslajac warunki proce-
duralne jego uzyskania gwarantujgce
pewien stopien ochrony podstawo-
wych praw jednostki.

Slady genetyczne moga stanowié
cenne zrodio informacji przydatnych
organom Scigania i wymiaru sprawie-
dliwosci od najwczesniejszego mo-
mentu zetknigcia sie z wiadomoscia
o zaistniatym czynie zabronionym.
Analiza sladow genetycznych moze
mie¢ zatem miejsce juz w fazie dzia-
tan operacyjnych, a takze w procesie
karnym. W trakcie dziatan operacyj-
nych badz w fazie in rem postepowa-
nia karnego, gdy organy Scigania
dysponuja jeszcze zbyt matg iloscia
wskazowek, by przesadzaé o zwigz-
ku danej osoby z przestepstwem,
a czesto nawet by zawezi¢ swoje po-
dejrzenia do danej grupy osob, anali-
za Sladow genetycznych moze uta-
twi¢ organom $cigania wyjscie z im-
pasu i rozpoczecie poszukiwan danej
osoby bgdz os6b na szerokg skale.
W tym celu stosowane sg dwie meto-
dy dziatania: $lady genetyczne moga
by¢ poréwnane z kodem DNA
wszystkich reprezentantow jakiej$
populacji albo z danymi zawartymi
w bazie informatycznej.

Czesto w trakcie poszukiwan
sprawcy (sprawcow) przestepstwa
siega sie do wykonywania tzw. gru-
powych testéw genetycznych, prze-
prowadzanych na wszystkich przed-
stawicielach jakiej$ populacji, z ktorej
potencjalnie przestepca moze pocho-
dzié. Warto blizej przyjrzeé sig¢ temu,
w jakim stopniu technika ta znajduje
odzwierciedlenie w regulacji prawne;.
Znowelizowany art. 15 ust. 1 ustawy
o Policji stanowi w pkt 3a, ze poli-
cjanci maja prawo do ,pobierania od
0s0b wymazu ze $luzéwki policzkow

a) w trybie i przypadkach okreslo-

nych w przepisach kodeksu po-
stepowania karnego,
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b) w celu identyfikacji oséb o nie-
ustalonej tozsamosci oraz os6b
usitujgcych ukry¢ swojg tozsa-
mos¢, jezeli ustalenie tozsamo-
Sci w inny sposob nie jest moz-
liwe”,

oraz w pkt 3b, ze policjanci maja
prawo ,pobierania materiatu biolo-
gicznego ze zwiok ludzkich o nie-
ustalonej tozsamosci”.

Kodeks postepowania karnego
zezwala na pobieranie do badan ma-
teriatu biologicznego w przepisach
art. 74 i 192a. Na podstawie art. 74
k.p.k. mozliwe jest pobranie materia-
tu biologicznego nie tylko od oskarzo-
nego (podejrzanego), ale takze od
osoby podejrzanej, czyli takiej, prze-
ciwko ktorej postepowanie karne
jeszcze sie formalnie nie toczy, po-
niewaz nie wydano postanowienia
O przedstawieniu zarzutow ani nie
postawiono zarzutu w zwigzku
z przystapieniem do przestuchania
w charakterze podejrzanego (por. art.
71 § 1 k.p.k.). Z kolei art. 192a §
1 k.p.k. zezwala na pobieranie mate-
riatu biologicznego w celu ogranicze-
nia kregu osob podejrzanych lub
ustalenia wartosci dowodowej ujaw-
nionych Sladéw. Przy czym zauwazyé
nalezy, ze przepis ten zostat umiej-
scowiony w rozdziale poswieconym
swiadkom. Mozna zatem wniosko-
wag, ze badania materiatu biologicz-
nego wykonywane na podstawie art.
192a k.p.k. bedg podejmowane
w stosunku do $wiadkow-pokrzyw-
dzonych oraz wszystkich innych
swiadkéw pozostajgcych poza wszel-
kimi podejrzeniami w celu eliminacii
sladow pozostawionych przez nich
na miejscu przestepstwa z zebrane-
go materialu dowodowego, ale takze
do Swiadkow, ktoérzy w pewnym eta-
pie postepowania stali sie réwniez
osobami podejrzanymi. Zwrot ,ogra-
niczenie kregu oséb podejrzanych”
nalezy bowiem rozumiec¢ nie tylko ja-
ko upewnienie sie, ze krag tych oséb
w wyniku badan eliminacyjnych nie
ulegnie poszerzeniu, ale takze jako
eliminacije z tego kregu tych oséb po-
dejrzanych do tej pory (a postawio-
nych w roli $wiadka), co do ktérych
po dokonaniu czynnosci dowodo-
wych podejrzenie popetnienia prze-

stepstwa znika. Zauwazmy, zZe po
wszczeciu procesu karnego, podob-
nie jak w fazie dziatan operacyjnych,
tez moze zajsé koniecznosé zidenty-
fikowania osoby o nieznanej tozsa-
mosci. Jesli osoba taka bedzie jedno-
czes$nie osobg podejrzang, to bada-
nia DNA wobec niej mozna przepro-
wadzi¢ na podstawie art. 74 § 3 k.p.k.
Pojawia sie jednak problem, na jakie;
podstawie przeprowadzi¢ w procesie
karnym badania s$ladow genetycz-
nych oséb o nieustalonej tozsamosci,
ktére nie sa dla organdw Scigania
osobami podejrzanymi, ale przypusz-
cza sie, ze sa to o-<by prkrzywdzo-

ne albo swiad’ wvie  darzenia.
W szczegolnosc! szy  :stanowié
sig, czy taka pou 3 je art. 192a
§ 1 k.p.k. Mo nir  przeciez
o osobie, od ktor siere 7 jest ma-
teriat do badan. ast uczone,
ze bedzie to oso nie: anej nam
tozsamosci, wci ktol badania
DNA wykonuje si= 5 to, oy ustali¢

dane osobowe. Jesii jednai« zastosu-
jemy wyktadnie systematyczng tego
przepisu umiejscowionego w rozdzia-
le poswieconym Swiadkom, to moze-
my wysnu¢ wniosek, ze art. 192a
k.p.k. dotyczy wytacznie Swiadkow,
a wiec 0séb znanych juz organowi
procesowemu z imienia i nazwiska,
chyba ze uczynimy zastrzezenie, iz
przepis ten dotyczy¢ bedzie takze
tzw. Swiadkéw faktycznych, czyli
jeszcze niepostawionych formalnie
w roli procesowej, ale co do ktérych
nie wyklucza sie, ze w takim charak-
terze moga w przysztosci wystgpic,
i z tego powodu prébuje sie za pomo-
cg badan DNA wyeliminowac ich
Z kregu os6b podejrzanych oraz usta-
lic wartos¢ dowodowg zabezpieczo-
nych Sladéw, co jednoczesnie po-
zwoli w ogole na ustalenie ich tozsa-
mosci.

Gdyby nie objeto $wiadkéw fak-
tycznych zakresem podmiotowym
art. 192a k.p.k., to mozna by byto
przyjaé, ze badania DNA w celu usta-
lenia tozsamos$ci oséb nienalezacych
do grona os6b podejrzanych w pro-
cesie karnym wykonuje sie na pod-
stawie art. 15 ust. 1 pkt 3a lit. b usta-
wy o Policji. Przepis ten nie zakazuje
prowadzenia przeciez wyraznie ta-
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kich badan w procesie. Mowa jest
tam w ogdle o badaniach identyfika-
cyjnych i nie zastrzega sig, ze wy-
tgcznie poza procesem takie badania
sg dozwolone. Jezeli przychylibysmy
sie do stanowiska, ze w punkcie 3a
lit. b wskazano na inne podstawy pro-
wadzenie badan DNA poza tymi
okreslonymi w kodeksie postepowa-
nia karnego (pkt 3a lit. a), ktére mogag
by¢ podejmowane zaréwno w ra-
mach czynnosci operacyjnych, jak
i po wszczeciu procesu karnego,
wowczas badania identyfikacyjne
podjete po wszczeciu procesu karne-
go na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 3a

lit. b ustawy = Policji zyskiwatyby ran-
dowoc!t “cistego, a informacje
mikac! lan powinny by¢ kiero-

: na tawie zarzgdzenia or-
prc ‘qcego postepowanie

o) (o) > lub sgdu (art. 21b

vy C ).

otny iniem, na ktoére trzeba

ywied est pytanie o to, czy

owe 1 genetyczne w celu eli-
nonaci kregi. 0séb podejrzanych juz

w Tazie dziatan operacyjnych sg do-
puszczalne i czy maja wartos¢ dowo-
dowa. Jak juz wspomniano, ustawa
o Policji pozwala na pobieranie mate-
rialu biologicznego do badan DNA
w trybie okreslonym w k.p.k. oraz
w celu ustalenia tozsamosci oséb lub
zwlok. Sporne moze okazacé sie to,
czy podstawy do pobierania materia-
tu biologicznego na potrzeby badan
DNA, jakie stwarza k.p.k., pozwalajg
sgdzi¢, ze tego typu czynnosci nieko-
niecznie musza mie¢ charakter pro-
cesowy. Jesdli w art. 74 § 3 i 192a §
1 k.p.k. jest mowa o badaniach os6b
podejrzanych, to czy znaczy to, ze ta-
kie badania muszg sie odbywaé po
formalnym wszczeciu postepowania
karnego, a przynajmniej fazy in rem?
Wprawdzie czynnosci operacyjne
moga byé podejmowane w fazie tzw.
czynno$ci sprawdzajgcych uregulo-
wanych w kodeksie postepowania
karnego w art. 3074, jednak watpli-
wosci moze wzbudzaé to, czy w ra-
mach takich czynnosci sprawdzaja-
cych pobierany moze byé materiat
biologiczny od $wiadka, o ktérym mo-
wa w art. 307 § 3 k.p.k., w celu pod-
dania go badaniom eliminacyjnym
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lub w celu ustalenia wartosci dowo-
dowej ujawnionych $ladéw na pod-
stawie art. 192a § 1 k.p.k. Art. 307 §
2 k.p.k. wyraznie bowiem zabrania
przeprowadzania dowodu z opinii
biegtego, a w omawianej sytuacji po-
trzebna bytaby ekspertyza genetycz-
na. Z drugiej strony zgodnie z art. 15
ust. 1 pkt 3a lit. b i 3b ustawy o Poli-
cji mozliwe jest badanie materiatu
biologicznego w celu ustalenia tozsa-
mosci 0sob lub zwtok, a z kolei zgod-
nie z art. 21a ust. 2 pkt d ustawy
o Policji w bazie danych DNA groma-
dzi sie i przetwarza miedzy innymi
slady (genetyczne) nieznanych
sprawcow przestepstw. Badania
DNA w celu ustalenia tozsamosci
0sOb badz zwtok niekoniecznie mu-
szg odbywac sie juz na etapie dzia-
tan procesowych. Wspomniane prze-
pisy ustawy o Policji méwig o identy-
fikacyjnym celu ustalania tozsamo-
Sci. Wydaje sie jednak, ze badania
DNA, majgce na celu potwierdzenie
tozsamosci, zmierzaé¢ beda nie tylko
do ustalenia danych osoby zaginio-
nej, ale takze takiej, ktéra ma zwig-
zek z przestepstwem jako sprawca
(w powotanym pkt 3a mowa jest
o osobie usitujacej ukry¢ swojg toz-
samosé, a takg osobg z reguty be-
dzie wtasnie sprawca przestepstwa)
lub pokrzywdzony. Cele badan iden-
tyfikacyjnych beda zatem wywotywa-
ty daleko idgce skutki. Jesli badania
identyfikacyjne DNA potwierdzg jed-
noczes$nie, ze dana osoba ma zwig-
zek z przestepstwem, to nie mozna
obok tego faktu przejs¢ obojetnie
z tego tylko powodu, ze przepis po-
zwala nam wytgcznie zidentyfikowac
osobe. Nie oznacza to, ze na samym
zidentyfikowaniu konczy sie rola tych
badan. Sitg rzeczy informacja o profi-
lu DNA dostarczy¢ nam moze wiecej
informaciji niz tylko potwierdzi¢ dane
osobowe i tym samym stuzy takze in-
nym celom zmierzajgcym do ustale-
nia sprawcy przestepstwa. Ustalenie
takich danych niejednokrotnie moze
mieé miejsce przed wszczeciem po-
stepowania wtasnie po to, aby pod-
stawg do jego wszczecia nie byty do-
mysty, ale przynajmniej uzasadnione
podejrzenie popetnienia tego prze-
stepstwa. W zwigzku z tym w bazie

DNA znajda sie Slady genetyczne
nieznanych sprawcow przestepstw,
ktére moga trafi¢ tam podczas pro-
wadzenia dziatan operacyjno-rozpo-
znawczych, majacych na celu ustale-
nie sprawcy przestepstwa na podsta-
wie badan DNA. Zauwazy¢ nalezy
dodatkowo to, ze w niezmienionym
ksztalcie pozostaje nadal art. 20 ust.
2 ustawy o Policji, zgodnie z ktérym
Policja moze pobieraé, przetwarzac
i wykorzystywa¢ dane osobowe (da-
ne dotyczace kodu genetycznego,
wytacznie o niekodujgcych regionach
genomu — art. 20 ust. 2 pkt 1 ustawy
o Policji) nie tylko w celach identyfi-
kacyjnych, lecz takze wykrywczych.
Wprawdzie niekiedy podkresla sie,
ze wykrycie sprawcy, zgodnie z art.
297 § 1 pkt 2 k.p.k., jest celem proce-
sowym, a nie operacyjnym, jednak
czynnosSci operacyjne podejmowane
sg miedzy innymi w celu ustalenia
sprawcy (por. tez art. 19 ust. 1 usta-
wy o Policji). ,Ustalanie” i ,wykrycie”
moga sie w praktyce z tatwoscig po-
krywaé i w gruncie rzeczy mozna za-
ryzykowaé stwierdzenie, ze czynno-
Sci operacyjno-rozpoznawcze majg
inny charakter prawny i inng forme
niz czynnosci procesowe, ale cele
obydwu rodzajow czynnosci sg
zbiezne. Jesli przyjmiemy, ze bada-
nia genetyczne mozna przeprowa-
dza¢ w ramach czynnosci operacyj-
nych niepodejmowanych w postepo-
waniu sprawdzajacym, to troche nie-
zrozumiate wydaje sie rezygnowanie
z nich na etapie sprawdzania faktow.
Przeprowadzenie badan genetycz-
nych zawsze bedzie wymagato
udziatu eksperta. Jesli do takich ba-
dan dochodzi w ramach czynno$ci
operacyjnych, to nie mozna tu natu-
ralnie méwi¢ o dowodzie formalnym,
jakim jest procesowy dowdd z opinii
biegtego. Operacyjna ekspertyza
DNA moze byé jednak cenng infor-
macjg pozwalajgca na skuteczng we-
ryfikacje tych wiadomos$ci, ktére sa
podstawa do stwierdzenia, czy
istnieja wystarczajgce podstawy do
wszczynania postepowania karnego
czy tez takich podstaw brak. Po wsz-
czeciu postgpowania nalezatoby uzy-
ska¢ juz dowod Scisty i przeprowa-
dzi¢ badania DNA z wykorzystaniem
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opinii biegtego, skoro art. 307 §
2 k.p.k. zabrania wyraznie przepro-
wadzania dowodu z opinii biegtego,
czyli dowodu Scistego. Wspomniany
przepis ma na celu bezposrednie
podkreslenie tego, ze postepowanie
sprawdzajgce jest podejmowane
przed wszczeciem procesu karnego
i ze zasadniczo nie powinno sig
w nim przeprowadza¢ dowodow Sci-
stych. Nie wyklucza to jednak wyko-
nywania pozaprocesowych ekspertyz
na potrzeby jeszcze nie organu pro-
cesowego, ale tylko organu scigania.
Zakaz prowadzenia dowodéw Sci-
stych w ramach czynnosci sprawdza-
jacych wynika¢ moze takze z tego, ze
zawiadomienie o popetnieniu prze-
stepstwa i jego weryfikacja nie
zawsze majg miejsce przed wiasci-
wym organem dla prowadzenia pro-
cesu karnego. Wprawdzie bardzo
szerokie uprawnienia do prowadze-
nia postepowania przygotowawcze-
go ma Policja, ale z art. 311 §
2 i 3 wynika, ze pewne sprawy za-
strzezone sa dla prokuratora, ktory
w przypadkach okreslonych w art.
309 pkt 2 i 3 k.p.k. nawet nie moze
powierzy¢ prowadzenia sledztwa Po-
licji w catoSci.

Badania genetyczne jednej osoby
czy tez jakiejS grupy, zwtaszcza gdy
sg podejmowane przed wszczeciem
procesu karnego, moga budzi¢ oba-
Wy O naruszanie gwarancji prawnych
i swobod obywatelskich, takich jak
ochrona danych osobowych, prawo
do wolnosci i nietykalnosci cielesnej.
W szczegodlnoSci moga pojawiac sie
watpliwosci, czy podejmowanie takich
badan jest uzasadnione w razie prze-
prowadzania badania wybranej grupy,
w ktorej poszukuje sie sprawcy prze-
stepstwa. Pojawia sie tu pytanie, czy
nie dojdzie do nieuprawnionego ,te-
stowania” osob niewinnych. Nalezato-
by przyjmowag¢, ze badania genetycz-
ne, ktére maja pomaoc ustali¢ sprawce
przestepstwa i ewentualnie wyelimi-
nowaé osoby niemajace zadnego
zwigzku z tym przestepstwem, s3 jed-
nak podejmowane w celu ochrony po-
rzgdku prawnego i dgzg do zapewnie-
nia bezpieczenstwa panstwowego,
publicznego oraz zapobiegania prze-
stepstwom, a takze w celu ochrony
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praw innych oséb. Takie cele dopusz-
czalyby ingerencje w prywatnosé
0sob nawet niezwigzanych z prze-
stepstwem dla celéw ,wytowienia”
Z ich kregu rzeczywistego sprawcy
zdarzenia. Takg ingerencje uzasadnia
chociazby art. 8 Europejskie] Kon-
wencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolno$ci® oraz art.
8 Konstytucji RPS. W sytuacjach gdy
zachodzi potrzeba realizowania prze-
widzianych prawem zadan dla dobra
publicznego, czyli np. zwalczania
i Scigania przestepstw, odstepstwa od
ochrony danych osobowych przewi-
duje takze ustawa o ochronie danych
osobowych. Mozna do nich zaliczy¢
informacje dotyczace kodu genetycz-
nego cztowieka’. Nalezatoby uznagé,
ze okreslone ustawowo zadania orga-
now $cigania uzasadniajg przeprowa-
dzanie takich badan takze w ramach
czynnosci operacyjnych. Organy Sci-
gania, okreslajgc grupe osob, w sto-
sunku do ktorej przeprowadzajg ba-
dania genetyczne w celu eliminacii,
muszg kierowa¢ sie racjonalnymi
i przemyslanymi kryteriami doboru
tych os6b. Nie moze by¢ w tym wy-
padku mowy o dowolnosci i badaniu
danych osob ,na oslep”, zupetnie bez
potrzeby. Te osoby sg traktowane ja-
ko osoby potencjalnie podejrzane, ja-
ko osoby podejrzewane, co do kto-
rych chcemy przekonaé sie, czy rze-
czywiscie majg zwigzek z przestep-
stwem. W trakcie dziatan operacyj-
nych mamy wiec do czynienia z 0so-
ba podejrzang, czyli taka, o ktérej mo-
wi takze kodeks postepowania karne-
go. O osobie podejrzanej mozna mo-
wi¢ juz na etapie dziatalno$ci opera-
cyjnej, a nie dopiero po wszczeciu po-
stepowania karnego w fazie in rem.
Osobg podejrzang jest bowiem oso-
ba, co do ktérej brak jest elementu
formalnego, czyli przedstawienia za-
rzutéw, istnieje za to element faktycz-
ny, jakim jest podejrzenie popetnienia
przestepstwa. Jednak w przypadku
dziatan operacyjnych chodzié bedzie
0 przeprowadzanie badan DNA w ce-
lu identyfikacyjnym osoby (byé moze
sprawcy przestgpstwa) w sytuacji,
gdy ta tozsamo$¢ jest w ogodle niezna-
na albo istnieje podejrzenie, ze jest
fatszywa. Ze sformutowan, ktérymi

postuguje si¢ ustawa o Policji w art.
15 ust. 1 pkt 3a, wynika, ze pobranie
od os6b wymazu ze $luzéwki policz-
kow (na podstawie ktérego wykonuje
sie przeciez badania DNA) poza wy-
padkami okreslonym w k.p.k. moze
nastgpi¢ wytgcznie w stosunku do
oséb o nieustalonej tozsamosci lub
usitujacych ukry¢ swoja tozsamosg,
a to znaczy, ze takich badan nie moz-
na byloby zarzadzi¢ wobec o0séb
o0 znanej i prawdziwej tozsamosci, mi-
mo ze sa co do nich podejrzenia o po-
petnienie przestepstwa. Literalne
brzmienie tego przepisu ustawy o Po-
licji wskazywatoby wiec, ze grupowe

testy eliminacyjne elu v ytowienia
sprawcy (sprawct prz stepstwa,
prowadzone wsro o 1anej toz-
samosci, bytyb loi szczalne
w fazie dziatan ¢ yir ch. W tgj
sytuacji mozna b pliwosci,
czy ustawodawca os. it jednak
zbyt restrykcyjnie aw. zit w spo-
sob nieuzasadniori, ~ .dst: v tych ba-
dan, tym bardziej ==, jak ‘uz wspo-
mniano, nawet wyniki badan

genetycznych os6b o nieustalonej
tozsamosci badz usitujgcych ukryé
swa tozsamos¢ sitg rzeczy moga po-
tem wprost przyczynia¢ sie do ustale-
nia udziatu w przestepstwie.

Dodaé trzeba, ze zgodnie z art.
21a ust. 2 pkt 1 lit. d ustawy o Policji
w bazie danych DNA gromadzi sie
Slady nieznanych sprawcow prze-
stepstw. Ustalenie profilu DNA w ta-
kim wypadku nastepuje nie tylko
w celu przekonania sie o tozsamosci
danej osoby, ale tez — potwierdzenia
jej zwiazku z przestepstwem. Warto
jednak zaznaczyc, ze przepis ten wy-
raznie pozwala tylko na gromadzenie
Sladéw genetycznych uzyskanych
dzieki badaniom materiatu zabezpie-
czonego na miejscu przestepstwa,
nie wskazuje natomiast jasno na
mozliwosci pobierania materiatu do
badan poréwnawczych od oséb.

Na tle art. 15 ust. 1 pkt 3a i 3b
ustawy o Policji mozna zauwazy¢
jeszcze jedng niescistosé. Ot6z
w przypadku oséb zywych mowa jest
wytacznie o pobieraniu od nich do
badan wymazu ze sluzéwki policz-
kow (pkt 3a). W przypadku zwiok
ludzkich o nieustalonej tozsamosci
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zezwala sie na pobieranie do badan
materiatu biologicznego (pkt 3b). Jak
wiadomo, ustalenie profilu DNA moz-
liwe jest nie tylko na podstawie za-
bezpieczonego wymazu ze Sluzowki
policzkéw, ale tez na podstawie ma-
teriatu biologicznego wystepujacego
w innej postaci (krew, wtos, wydzieli-
ny i wydaliny). Zastanawia zatem to,
czy w ramach czynnosci operacyj-
nych (poza wypadkami wskazanymi
w k.p.k.) badania DNA os6b zywych
moga nastepowac jedynie na podsta-
wie wymazu ze sluzéwki policzkéw.
A moze nalezatoby omawiang regu-
lacje interpretowac w ten sposéb, ze

na Hodstawic wymazu ze sluzéwki
p ‘kow . wvadzimy badania DNA
W ach i fikacyjnych, a na pod-
Si  inn 1ateriatu biologiczne-
G nie! stawa o Policji tego
n brar yzemy prowadzic ta-
; ian ¢lu ustalania zwigzku
d 0s przestepstwem na
p: AWIE ‘nego upowaznienia
dc rowacd: - .a czynnosci operacyj-

nycn zawaiiego w art. 14 ust. 1 usta-
wy o Policji, czy tez komentowang re-
gulacje prawng nalezatoby odczyty-
wac jako swiadomy zamyst ustawo-
dawcy, ktory chciat ograniczy¢ mozli-
wosci prowadzenia badan DNA poza
procesem karnym w ramach czynno-
Sci operacyjnych? Podczas poszuki-
wania najwtasciwszej interpretaciji
omawianych uregulowan nalezy tylko
mie¢ na uwadze fakt, Ze nieupraw-
niona jest wyktadnia rozszerzajgca.
Stuszne réwniez moga okazaé sig
obawy naduzy¢ przy prowadzeniu
badan genetycznych oséb na szer-
szg skale w fazie operacyjnej, co
przemawialtoby za ich ograniczeniem
w tym etapie. Chociaz w niniejszych
rozwazaniach wspomniano juz, ze
mozna uznaé, iz dopuszczalna jest
w Swietle aktéw prawa miedzynaro-
dowego, Konstytucji RP i ustawy
o ochronie danych osobowych inge-
rencja w sfere zasadniczych praw
cztowieka. ‘

Nie wolno nam zapominagé, ze art.
20 ust. 1 zezwala Policji na uzyski-
wanie informaciji, w tym takze niejaw-
nych, ich gromadzenie, sprawdzanie
oraz przetwarzanie. Ust. 2 pkt 1 wspo-
mnianego  artykutu dopuszcza
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w szczegdllnosci pobieranie, prze-
twarzanie i wykorzystywanie zar6w-
no w celach wykrywczych, jak i iden-
tyfikacyjnych danych osobowych,
w tym danych odnoszgcych sie do
kodu genetycznego o niekodujgcych
regionach genomu, dotyczacych
osob podejrzanych o popetnienie
przestepstw Sciganych z oskarzenia
publicznego, nieletnich dopuszczajg-
cych sie czyndéw zabronionych przez
ustawe jako przestepstwa Scigane
z oskarzenia publicznego, osobach
o nieustalonej tozsamosci lub usitu-
jacych ukry¢ swojg tozsamo$¢ oraz
o0 osobach poszukiwanych, takze
bez ich wiedzy i zgody8. Omawiany
przepis (ktéry méwi o uzyskiwaniu
i gromadzeniu czy pobieraniu infor-
macji, przez co nalezy rozumieé tak-
ze gromadzenie i pobieranie od oso-
by materiatu biologicznego do badan
genetycznych) ma zatem szerszy za-
kres w poréwnaniu z art. 15 ust. 1 pkt
3a lit. b ustawy o Policji, poniewaz
pozwala na gromadzenie i wykorzy-
stywanie $ladéw genetycznych, za-
strzegajac, ze chodzi wytgcznie
o niekodujgce regiony genomu, poza
procesem karnym w ramach czynno-
sci operacyjnych nie tylko w celu
ustalenia tozsamo$ci danej osoby,
ale takze wykrycia jej zwigzku
z przestepstwem. W art. 20 ust.
2 mowa jest bowiem nie tylko o oso-
bach o nieustalonej tozsamosci lub
usitujgcych ukryé tozsamosé oraz
o osobach poszukiwanych, ale
wprost o osobach podejrzanych
i nieletnich dopuszczajacych sie
przestepstw (trzeba przypomnieé,
ze z osobami podejrzanymi mozemy
mie¢ do czynienia bardzo czesto
w ramach dziatan operacyjnych, gdy
jeszcze brak jest dostatecznie uza-
sadnionego podejrzenia popetnienia
przez nie przestepstwa pozwalajg-
cego przedstawi¢ im zarzuty i posta-
wi¢ formalnie w procesowej roli po-
dejrzanego). Wydaje sie wiec, ze
pojawia sie istotna niescistosé na
gruncie jednej ustawy dotyczaca te-
go samego zagadnienia, czyli zakre-
su prowadzenia badan genetycz-
nych w ramach czynnos$ci pozapro-
cesowych. Ktiopoty w interpretacii
wskazanych przepiséw ustawy o Po-

licji sprawia dodatkowo fakt, Ze oby-

dwa przepisy umieszczone sg w jed-

nym rozdziale, ktéry odnosi sie do

zakresu uprawnien Policji. Zaden

Z nich nie zostat ujety w przepisach

ogéinych. Trudno wiec logicznie

uzasadnié, ktéry z nich jest wytacz-

nie przepisem ogolnym. Podobnie

trudno jednoznacznie rozwigzac to,

czy art. 21a—21e ustawy o Policji,

ktére dotyczg bazy danych DNA

i ktére zasadniczo sg zgodne z regu-

lacjg zawartg w art. 15 ust. 1 pkt 3a

i 3b ustawy o Policji (méwia o gro-

madzeniu poza wypadkami wskaza-

nymi w k.p.k. informaciji dotyczacych

os6b o nieustalonej tozsamosci lub

usitujgcych ukryé swoja tozsamosé,

zwtok ludzkich o nieustalonej tozsa-

mosci i o $ladach nieznanych spraw-

cow przestepstw), nalezy uznaé za

przepisy szczegolne wobec art. 20

ustawy o Policji. Niewykluczone, ze

mozliwe bytoby przyjecie, iz art. 20

ustawy o Policji stwarza tylko ogélne

podstawy do prowadzenia registra-
tur (kartotek) policyjnych (mowa jest
w nim bowiem nie tylko o gromadze-
niu danych dotyczgcych kodu gene-
tycznego), a art. 21a—21e szczego-
tlowo normuja prowadzenie jednej
z tych registratur, ktéra jest baza da-
nych DNA. Nalezatoby jednak przy-
jaé, ze podstawa ogoéina prowadze-
nia bazy danych DNA tez powinna
by¢ na tyle wyraznie okreslona, aby
interpretacja dwoch przepisow —
ogolnego i szczegdlnego — nie pro-
wadzita do tego, ze jej wyniki sg dia-
metralnie rézne, wynik jednej inter-
pretacji pozwala na badania gene-
tyczne majgce na celu powigzanie
danej osoby z przestgpstwem w fa-
zie dziatan pozaprocesowych (ope-
racyjnych), a wynik drugiej dopusz-
cza na tym etapie tylko badania ge-
netyczne oséb w celu ich zidentyfi-
kowania. Pytan, na ktére trudno
udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi
w Swietle obecnej regulacji prawnej,
jest zbyt wiele, zeby mozna byto na
dtuzszg mete pozostawi¢ omawiane
przepisy ustawy o Policji bez dopre-
cyzowania. Normujg one istotng ma-
terie i obecnie to brak klarownosci
oraz przejrzystoSci moze sprzyjaé
ewentualnym naduzyciom.
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Do zabezpieczenia Sladow biolo-
gicznych w celu przeprowadzenia ba-
dan genetycznych moze doj$¢ po
faktycznym wszczeciu postgpowania
w trybie art. 308 k.p.k. W § 1 tego
przepisu mowa jest m.in. o dokony-
waniu ogledzin, w razie potrzeby
z udziatem biegtego, a takze o pobra-
niu od osoby podejrzane] krwi, wio-
sow i wydzielin organizmu. W trakcie
ogledzin miejsca zdarzenia mogg
wiec zosta¢ ujawnione i zabezpieczo-
ne Slady biologiczne, nadajace sie do
badan genetycznych. Z kolei pobra-
nie od osoby podejrzanej krwi, wto-
so6w lub wydzielin organizmu dostar-
czy nam biologicznego materiatu po-
rownawczego, na podstawie ktérego
ustalimy profil DNA podejrzanego po
to, by nastepnie porownac go z profi-
lem DNA Sladow zabezpieczonych
w trakcie ogledzin. Czynnosci doko-
nywane w trybie art. 308 k.p.k. majg
range dowodowych czynnosci proce-
sowych. Analiza Sladéw genetycz-
nych przeprowadzona w ramach opi-
nii biegtego® bedzie zatem miata ran-
ge dowodu Scistego. Czynnosci pro-
cesowe w niezbednym zakresie mo-
g3 by¢ podejmowane tylko w ciggu
5 dni od dnia pierwszej czynnosci. Po
ich dokonaniu nalezy dopetni¢ for-
malnosci, czyli wydac¢ postanowienie
0 wszczeciu dochodzenia bagdz
Sledztwa, jesli postepowanie zamie-
rza sie kontynuowaé!0. W trwajacym
nadal postepowaniu wykonana
w trybie art. 308 § 1 k.p.k. eksperty-
za genetyczna zachowuje range do-
wodu Scistego. Gdyby jednak oka-
zalo sie, ze brak jest podstaw do
dalszego prowadzenia postepowa-
nia, to nalezy je umorzyé, jako ze
wczesniej zostato niefortunnie wsz-
czete. Opinia dotyczaca badan ge-
netycznych stanowi petnowartoscio-
wy dowdd | moze byé wykorzystana,
gdyby umorzone postepowanie zo-
statlo podjete badz wznowione na
podstawie art. 327 k.p.k.

Przy okazji omawiania czynno$ci
niecierpigcych zwioki warto zwrécié¢
uwage na jeszcze jedng kwestie.
Otoz krotki czas, w jakim dozwolone

jest podejmowanie tych czynnosci,
moze nie wystarczyé do ukonczenia
wszystkich czynnosci zwigzanych juz
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z badaniami laboratoryjnymi zabez-
pieczonych w trybie art. 308 § 1 k.p.k.
$ladow biologicznych i wydaniem opi-
nii genetycznej. Pojawia sie wiec dy-
lemat, jak potraktowaé opinie wydang
przez biegtego po uptywie 5 dni prze-
widzianych na podejmowanie czyn-
nosci niecierpiacych zwioki, ale
w trakcie ktorej badano $lady ujaw-
nione i zabezpieczone jeszcze przed
uptywem tego terminu. Istota czynno-
sci podejmowanych na podstawie
art. 308 tkwi w tym, aby ujawni¢, za-
bezpieczy¢ i utrwali¢ Slady i dowody
przestepstwa, ktére najczesciej sa
narazone na utrate, znieksztatcenie
lub zniszczenie, jesli nie zostang nie-
zwtocznie zabezpieczone. Przepis
art. 308 § 1 k.p.k. rozréznia wyraznie
,slady” oraz ,dowody”. Sam slad
okreslany jest jako zmiana w obiek-
tywnej rzeczywistosci, jaka nastapita
po zdarzeniu przestepnym. ,Slad”
ujawniony i zabezpieczony na migj-
scu zdarzenia nie musi stanowi¢ od
razu dowodu w rozumieniu k.p.k.
potwierdzajgcego dana relewantna
dla meritum sprawy karnej okolicz-
no$é!!, jesli nie bedzie mozliwe na
jego podstawie natychmiast po ujaw-
nieniu ustalenie tej okolicznosci ma-
jacej znaczenie dla rozstrzygniecia,
a potrzeba bedzie w tym celu prze-
prowadzenia przez biegtego badan
laboratoryjnych. Na podstawie ujaw-
nionych na miejscu zdarzenia $ladéw
biologicznych mozna oczywiscie
ustali¢ wiele réznych istotnych dla
meritum sprawy okolicznosci, np.
z potozenia i ksztattu plam krwi moz-
na wyprowadzaé¢ wnioski o warun-
kach, w jakich Slady te powstaly, czy-
li chociazby wysokosci, z ktdrej spa-
daty na podioze, czy mechanizmu
powstania obrazen, faktu bronienia
si¢ ofiary, drogi ucieczki sprawcy
badz miejsca przechowywania
zwtok. Bez przeprowadzenia eksper-
tyzy nie da sie jednak ustalié profilu
DNA osoby, od ktérej ujawnione $la-
dy krwi pochodzg. Zatem $lady biolo-
giczne po ich ujawnieniu nie s3 jesz-
cze dowodem genetycznym, choé
mogg stuzy¢ jako dowdd prowadzgcy
do potwierdzenia innych okoliczno-
$ci. Czynnosci podejmowane w trybie
art. 308 § 1 k.p.k. pozwalajg jednak

na to, aby zabezpieczyé slady, a nie
wymagaja juz, by koniecznie przed
uptywem 5 dni ukoriczy¢ ich badanie
w warunkach laboratoryjnych, prowa-
dzgce do uzyskania dowodu S$ciste-
go. Wydaje sie wiec, ze wydanie opi-
nii genetycznej po uptywie 5 dni, ale
majgcej za przedmiot badanie $la-
dow biologicznych zabezpieczonych
przed uptywem tego terminu nie po-
zbawia opinii rangi dowodu Scistego
nawet wtedy, gdy postepowanie zo-
stato potem umorzone. Gdyby przed
umorzeniem postepowania przygoto-

wawczego podjetego wczesniej
w trybie art. 308 k.:.k. nie zdotano
przeprowadzi¢ eks “rtyz. to w poz-
niejszym podjetyi a wo badz
wznowionym w fi ar 327 k.p.k.
postepowaniu te zpr zone Sla-
dy biologiczne i pc !ac bada-
niom w ramach ¢ bi. ‘ego, jesli
oczywiscie uda ¢ rze owac ten
materiat biologicz: ste ie nadaja-
cym sie do bad: Pro-em nato-
miast moze pojawic sie w razie ujaw-

nienia i zabezpieczenia tych sladow
biologicznych, na ktérych podstawie
mozna prowadzi¢ badania genetycz-
ne po uptywie pieciodniowego termi-
nu, pozwalajgcego na podejmowanie
czynnosci niecierpigcych zwtoki. Na
tle art. 308 k.p.k. niejasne jest, jaki
charakter ma 6w termin. Z pewnoscig
nie jest to termin zawity, gdyz nie jest
on terminem do ztozenia srodka za-
skarzenia, a ustawa wyraznie nie na-
daje mu takiego charakteru. W dok-
trynie spotykamy sie ze stwierdze-
niem, ze termin ten ma charakter in-
strukcyjny12. Jednak z drugiej stro-
ny zauwaza sie, ze jego uptyw czy-
ni bezskutecznym z mocy prawa
wydanie postanowienia o przedsta-
wieniu zarzutéw13. Za tym, ze jest
to termin prekluzyjny, przemawiatby
kontekst uregulowania, wskazujgcy
na jego stanowczos$c i ostateczno$é
(w art. 308 § 3 uzywa sie zwrotu
»najpozniej w ciggu 5 dni’, a art. 308
§ 5 méwi o podejmowaniu czynno$ci
w niezbednym zakresie ,tylko w cia-
gu 5 dni”), a na to, ze termin ten moz-
na zaliczy¢ do grupy terminéw in-
strukcyjnych, wskazywatby fakt, iz
jest on krétki, kilkudniowy. Uznanie
tego terminu za prekluzyjny bardziej
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chroni interesy podejrzanego, ponie-
waz utrzymywanie go przez blizej
nieokreslony czas w niepewnosci,
czy rzeczywiscie pozostanie w stanie
podejrzenia, nie sprzyja realizacji za-
sady uczciwego procesu. Konse-
kwencje dyscyplinarne okazujg sie
niewystarczajgce dla wymuszenia
przestrzegania tego terminu przez or-
gan procesowy. Z drugiej strony wy-
ktadnia celowosciowa i logiczna na-
kazuje uznac ten pieciodniowy termin
za instrukcyjny po to, zeby z powodu
jego przekroczenia niepotrzebnie nie
tracic cennego materiatu dowodowe-
go i szansy na pocigagniecie sprawcy

do cdpowie ‘zialnosci karnej, co za-
gi toby resom pokrzywdzone-
gl "azca spoteczenstwa. Prze-
e sli | siady zabezpieczono
d 0 W tym dniu, liczac od
C pod pierwszej czynnosci,
te zZng 2 nie musiata juz ist-
ni 16w rozba ich utraty bgdz
Zi ;zenl xa grozba jest realna
wic " nie che .. zby w stosunku do $la-
dow biolcgicznych. Moze bowiem

okazac sie, ze jesli z materiatu dowo-
dowego wykluczone zostang Slady
biologiczne, poniewaz zostanie przy-
jete, ze zabezpieczono je po upfywie
pieciodniowego terminu prekluzyjne-
go, o ktérym mowa w art. 308 k.p.k.,
to nie bedzie juz szansy ponownego
zabezpieczenia w dalszym postepo-
waniu takich sladéw na miejscu zda-
rzenia, gdyz ulegty one bezpowrotnie
zniszczeniu. Wobec braku jakichkol-
wiek sladéw biologicznych na miej-
scu zdarzenia bedzie brakowato ma-
teriatu, ktory bytby podstawa badan
profilu DNA nadajgcego sie do po-
réwnania z profilem DNA, ustalonym
na podstawie materiatu biologiczne-
go pobranego od osoby podejrzane;j.
Rygorystyczne traktowanie tego pie-
ciodniowego terminu jako prekluzyj-
nego moze zatem przyniesé wiecej
szkody niz pozytku. Uznawanie za
bezskuteczne czynnosci podjetych
po jego uptywie uszczupla (zasadni-
czo na state) material dowodowy.
Ochrona interesu podejrzanego nie
moze przeciez prowadzi¢ do udarem-
niania procesu karnego, a do tego
nieuchronnie prowadzi pozbawianie
organu procesowego istotnych dowo-
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dow zabezpieczonych w trybie art.
308 k.p.k. z powodu uptywu 5-dnio-
wego terminu. Zresztg bezwzgledne
traktowanie terminu wskazanego
w art. 308 k.p.k. jako prekluzyjnego
nie moze tez prowadzi¢ do takich ku-
riozalnych sytuaciji, w ktérych z powo-
du uptywu 5 dni nie mozna wydaé po-
stanowienia o przedstawieniu zarzu-
tow lub umorzy¢ postepowania przy-
gotowawczego. Lepszym rozwigza-
niem bedzie zatem nadanie temu ter-
minowi charakteru instrukcyjnego,
dyscyplinujgcego organ procesowy
do szybkiego i sprawnego dziatania,
a w konsekwenciji korzystanie ze $la-
déw uratowanych przed bezpowrot-
nym zniszczeniem.

T. Grzegorczyk zauwaza, ze nie-
cierpiacy zwtoki charakter czynnosci
(mowa o nich w art. 308 k.p.k.) jako
dziatan zabezpieczajgcych materiat
dowodowy przed grozaca utratg lub
znieksztatceniem wyklucza sieganie
po art. 192a k.p.k., ktory wolno stoso-
wac dopiero w toku dalszego docho-
dzenia lub $ledztwa’4. Wspomniano
juz, ze czynno$ci, ktére wolno podej-
mowacé w trybie art. 308 § 1 k.p.k.,
wymienione sg przyktadowo, a nie
wyczerpujgco. Niektére czynnoSci
wyraznie wymieniono zaréwno
w art. 308 § 1, jak i w art. 192a k.p.k.
Na przykiad w obydwu przepisach
mowi sie o pobraniu witoséw. Ponad-
to w trybie art. 308 § 1 k.p.k. mozna
pobraé¢ wydzieliny organizmu, a z ko-
lei w art. 192a § 1 k.p.k. zezwala sie
na pobranie do badan $liny, ktéra na-
lezy do wydzielin. W art. 308 § 1 k.p.k.
mowa jest o podejmowaniu czynno-
Sci okreslonych wart. 74 § 2 pkt 1 k.p.k.,
ktéry to przepis zezwala m.in. na po-
bieranie odciskéw, zas$ art. 192a §
1 k.p.k. dopuszcza pobieranie odci-
skow daktyloskopijnych. Skoro art.
308 § 1 k.p.k. nie wyklucza podejmo-
wania innych niewskazanych w nim
czynno$ci wobec osoby podejrzanej,
to mozna bytoby wykona¢ wobec ta-
kiej osoby takze czynnosci niewska-
zane w art. 308 § 1 k.p.k., a wymie-
nione w art. 192a § 1 k.p.k. Nalezy
jednak zwrdéci¢ uwage na to, ze w ta-
kiej sytuacji musiatby zostaé osig-
gniety cel tych czynnos$ci, o ktérym
mowa w art. 308 § 1 k.p.k., czyli mu-

siatyby one by¢é podejmowane nie tyl-
ko w celach eliminacyjnych lub w ce-
lu ustalenia wartosci dowodowej
ujawnionych sladéw, ale takze w gra-
nicach koniecznych dla zabezpiecze-
nia $ladow i dowodow przed ich utra-
ta, znieksztatceniem lub zniszcze-
niem.
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na uzasadnione podejrzenie popet-
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dzenie okolicznosci uzasadniaja-
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bgdz dochodzenia. Jednoczesnie
wskazuje sie, ze w ramach czynno-
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nie zawiadomienia o przestepstwie,
,Nowe Prawo” 1978, nr 4, s. 606).
Jak sie wydaje, nalezy przyjac jed-
nak, ze sprawdzenie faktéw w trybie
art. 307 k.p.k. moze bez przeszkod
odbywaé sie¢ w drodze czynnoSci
operacyjnych. Postgpowanie
sprawdzajace, o ktérym mowi art.
307 k.p.k., podejmowane jest przed
wszczeciem postepowania karne-
go. W art. 307 § 2 k.p.k. wyraznie
zastrzega sig, ze nie wolno przepro-
wadzac¢ takich czynnosci jak zasig-
ganie opinii biegtego oraz innych
czynnos$ci wymagajacych spisania
protokotu. Mozna zatem powie-
dzie¢, ze zasadniczo zakazuje sig
prowadzenia procesowych czynno-
$ci dowodowych. W trybie art. 307
k.p.k., zgodnie z § 5 tego przepisu,

petnieniu czynu

procesowym (chociaz przed
czeciem procesu), jakim jest

dokonuje sie takze sprawdzenia
wiasnych informacji o przestep-
stwie, a nie tylko uzyskanych w wy-
niku zlozenia zawiadomienia o po-
zabronionego.
W takim wypadku tym bardziej nale-
Zy przyjac, ze organy scigania po-
dejmuja wiasnie czynnos$ci opera-
cyjno-rozpoznawcze, a nie proceso-
we. Dopoki formalnie nie zostanie
wszczete postepowanie karne, po
prostu nie ma mozliwosci, aby pod-
ja¢ inne czynnosci niz te, o ktorych
mowa w art. 14 ust. 1 ustawy o Po-
licji, czyli operacyjno-rozpoznawcze
badz administracyjno-porzadkowe,
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cza wykonanie czynnosci w trybie

wsz-
prze-
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