Z PRAKTYKI

Czynniki wptywajace
na przebieg identyfikacji daktyloskopijnej

Na proces identyfikacji daktylosko-
pijnej ma wptyw wiele czynnikow. Ich
opis mozna znalez¢ w literaturze fa-
chowej, Internecie lub tez zetknaé
z nimi w praktyce, np. podczas mie-
dzynarodowych spot' an ekspertow
daktyloskopii. Vi 'mia: . doswiadczen
miedzy ekspert  1i z znych krajow
pozwala na c¢ =:sl¢ 3 wspomnia-
nych czynnikév ora- ~h wplywu na
wyniki badan. spo lia takie sg
okazjg nie tylkc > te  tycznych roz-
wazan na tem: 2 ane z zagad-
nieniem ident, kac daktyloskopij-
nej, lecz takze o p' <tycznych cwi-
czen, ktorych zadariem jest préba
ujednolicenia i wypracowania wspol-
nego stanowiska w tej dziedzinie.
Prowadzone podczas tych spotkan
badania naukowe z udziatem eksper-
tow daktyloskopii stanowig powigza-
nie teorii i praktyki.

Zdaniem dr. Itiela Drora na wyniki
badan daktyloskopijnych majg wptyw
takie czynniki psychologiczne jak: su-
gestia, presja, stan emocjonalny
i motywacja. Potwierdzity to wyniki
uzyskane przez jego zesp6t badaw-
czy, opisane w interesujgcym, a zara-
zem Kkontrowersyjnym opracowaniu
pt. ,Dlaczego eksperci daktyloskopii
powinni interesowaé sie psycholo-
gig”.

W pierwszym badaniu uczestni-
czyto 27 studentéw. Ich zadaniem by-
to poréwnanie na monitorze kompute-
ra 96 par sladéw i odbitek oraz poda-
nie wyniku tego poréwnania. 48 par
Sladéw i odbitek stanowito odwzoro-
wania, ktére nie powinny przysporzy¢
trudnosci w podijeciu decyzji o identy-
fikacji. Pozostatych 48 par $ladéw
i odbitek to odwzorowania trudne do
identyfikacji, czesto znieksztatcone
i niekompletne. Organizatorzy chcieli
wywota¢ wsréd uczestnikéw badania
rozne stany emocjonalne, ktére mo-
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gtyby wptynaé na podjecie przez nich
decyzji o identyfikaciji. Dlatego tez do
niektorych par sladéw i odbitek (ryc.
1b, 1c, 2b, 2¢) dotgczono dokumenta-
cje fotograficzng i opis zdarzenia,
z ktorego Slady pochodzity. W zalez-

nosci od kategorii przestepstwa opisy
i zdjecia byly mniej lub bardziej
wstrzasajgce. W przypadku kradziezy
Zz wilamaniem prezentowano zdjecia
skradzionych przedmiotéw (ryc. 1a).
Jezeli zdarzenie dotyczyto zabdjstwa

Ryc. 1. Przyklad niewywolujacy silnych emociji w trakcie procesu identyfikacji ; s
a — zdjecie niewywolujace silnych emocii, b — $lad dowodowy, ¢ — odbitka poréwnawcza zgodna ze $la-

dem dowodowym

Fig.1. Material that does not evoke strong emotions during identification process
a — Photograph not evoking strong emotions, b — evidential mark, ¢ — comparative mark consistent with

evidential mark

Ryc. 2. Przykiad wywolujgcy silne emocje :
a — zdjecie wywolujce silne emocje, b — $lad dowodowy, ¢ — odbitka poréwnawcza zgodna ze $ladem

dowodowym
Fig. 2. Material evoking strong emotions
a — Distressing photograph, b — evidential mark, ¢ — comparative mark consistent with evidential mark
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czy pobicia, dotagczano m.in. zdjecia
ofiary (ryc. 2a).

Badania te wykazaty, ze czynniki
psychologiczne takie jak sugestia czy
emocje mogg wpitywac¢ na wynik
identyfikacji daktyloskopijnej. Wptyw
ten dotyczyt przede wszystkim Sla-
dow trudnych do identyfikacji. Byt on
minimalny w przypadku par Sladéw
i odbitek, ktore nie budzity watpliwo-
Sci co do swojej zgodnosci lub nie-
zgodnoSci.

Uczestnikami drugiego przepro-
wadzonego przez |. Drora badania
byto 5 ekspertéw daktyloskopii z réz-
nych krajow. Ich taczne doswiadcze-
nie w wykonywaniu badan daktylo-
skopijnych wynosito 85 lat (Srednio
17 lat). Uczestnicy wyrazili pisemng
zgode na udziat w badaniu kilka mie-
siecy wczesniej. Zostali poinformo-
wani, ze badanie nastapi podczas ich
codziennej pracy, w ciggu 12 miesie-
cy od wyrazenia zgody, ale nie bedg
wiedzieli doktadnie, kiedy sie roz-
pocznie. Uczestnicy badania zostali
poproszeni przez swoich wspotpra-
cownikéw o poréwnanie Sladu z od-
bitkg i stwierdzenie, czy $lad nadaje
sie do identyfikaciji, a jesli tak, to czy
jest zgodny z odbitkg czy tez nie.
Przekazano im informacje, ze $lad
pochodzi z miejsca zamachu terrory-
stycznego w Madrycie i zostat bted-
nie zidentyfikowany z wyzej wymie-
niong odbitka przez ekspertow FBI.
Stanowito to sugestie, ze slad i odbit-
ka nie sg zgodne. W rzeczywistosci
kazdy uczestnik badania otrzymat
Slad i odbitke pochodzgce z eksperty-
zy przeprowadzonej przez siebie 5 lat
wczesniej, wéwczas ocenione jako
zgodne. Te $lady i odbitki faktycznie
byty zgodne, co potwierdzito dwdch
innych, niezaangazowanych w bada-
nia, ekspertéw, wydajac niezalezne
opinie.

Wyniki tego badania (ryc. 3) poka-
zaly, ze tylko jeden jego uczestnik
(20%) ocenit $lad i odbitke jako zgod-
ne. Pozostali czterej uczestnicy
(80%) zmienili swoje decyzje, podje-
te pigé lat wezeéniej. Przy tym trzech
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spos$rod czterech uczestnikéw podje-
o sprzeczne decyzje w stosunku do
tych sprzed pieciu lat, uznajac slad
i odbitke za niezgodne. Czwarty
uczestnik stwierdzit, ze wartos¢ infor-
macyjna Sladu jest niewystarczajaca,
by jednoznacznie wypowiedzie¢ sie
o zgodnosci $ladu z odbitkg.

W trakcie wspolnych éwiczen
praktycznych Grupy Roboczej Eksper-
tow Daktyloskopii ENFSI (EFP-WG)
podjeto probe ustalenia zrodet bie-
dow w identyfikacji tego, na jakim
etapie pracy moga sie one pojawic¢
oraz w jaki sposob przeprowadzi¢
dziatania korygujace.

Okreslono rodzaje bteddw oraz
momenty, w ktérych moga one wy-
stgpic:

— niezakwalifikowanie sladu do

badan;

— niezidentyfikowanie sladu z od-
bitka spowodowane odrzuce-
niem Sladu ze wzgledu na nie-
wiasciwg interpretacje cech gru-
powych lub ze wzgledu na nie-
wilasciwg interpretacje miejsca
jego pochodzenia;

— niezidentyfikowanie Sladu z od-
bitkag spowodowane pominie-
ciem etapu powtdrnej weryfikacji

Podtrzymanie
decyzji

potwierdzen.e
identyfikacj

zmiana decyzji
na ,nie zidentyfikowano”

Ryc. 3. Graficzne przedstawienie wyniku badan dr. Itiela
Drora dotyczgce wplywu sugestii na podejmowanie de-

cyzji o identyfikacji
Fig. 3. Resulits of Dr. tiel Dror’s study of effect
of suggestion on idenitifcation

zmiana decyzji
na .nds”

Zmiana
decyzji

oraz brakiem konsultacji z dru-
gim ekspertem;

— zidentyfikowanie sSladu z odbit-
ka, pochodzaca od innej osoby
(btedna identyfikacja);

— prawidtowa identyfikacja, wysta-
pienie btedu podczas sporza-
dzania opinii z badan.

Stwierdzono, ze bteddw identyfi-

kacyjnych nie nalezy ukrywaé. Przy-
znanie sie do btedow umozliwia:

— ustalenie, na jakim etapie proce-
su identyfikacji '‘edy nowstaty;

— przeprowadzer - gitel :zej anali-

zy ich przyczy!

— wyciagniecie sk na przy-

sztosc.

W niektérych ¢ ad: ch moze
to doprowadzi¢ do an procedur
i opracowania ir ‘0 rogramu
szkolenia persone!: wyl: 2ujgcego
badania identyfikac. ne. ./skazane

bytyby wzajemne konsultacje ws$rod
cztonkoéw Grupy Roboczej Ekspertow
Daktyloskopii ENFSI dotyczace tzw.
Sladow trudnych do identyfikaciji. Ta-
kie rozwigzanie motywowano bra-
kiem organizacji, do ktérej eksperci
mogliby zwracac sie w trudnych spra-
wach, oraz zapobieganiem w przy-
sztosci bardzo krytycznym, nie-
jednokrotnie szkodliwym uwa-
gom w mediach o btedach iden-
tyfikacyjnych popetnianych
przez ekspertow daktyloskopii.
Zaproponowano powotanie
w ramach ENFSI EFP-WG nie-
zaleznej komisji, ktéra zajmowa-
taby sie rozstrzyganiem trud-
nych przypadkéw identyfikacji.
Wymaga to opracowania proce-
dury okreslajgcej zasady dziata-
nia wyzej wymienionej komisii.
Zwrécono takze uwage na
potrzebe prowadzenia badan
biegtosci w laboratoriach zrze-
szonych w ENFSI. Przygotowa-
nie takich badan opartych na
poprawnie zebranym materiale
pozwolitoby okresli¢ poziom ja-
kosciowy wykonywanych badan
identyfikacyjnych oraz zapewni¢

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 252/06



mozliwo$é przeprowadzenia dziatan
korygujgcych. Badania sg bardzie]
uzyteczne, gdy ich organizator zna
odpowiedzi, a wyniki nie podlegaja
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czy sa ze sobg zgodne. Wyniki nale-
zy wpisa¢ do odpowiednich rubryk ta-
beli 1.

Slady A, B, C, D utrwalone na fo-

nii papilarnych palcéw na karcie dak-
tyloskopijnej byly przedmiotem ba-
dan 28 uczestnikéw warsztatu zespo-
tu identyfikacji Grupy Roboczej Eks-
pertéw Daktyloskopii ENFSI. Polega-

dyskusiji. togramie (ryc. 8) wraz z odbitkami li-
Warsztaty zespotu

identyfikacji Grupy Ro- i B ey

boczej Ekspertow Dak- ,..':.::M‘-'; Zfﬁ?'«?ﬁ ':1:%

tyloskopii ENFSI polega- - ‘;;::}a"'g,:»\?,

ja na przeprowadzzniu ,,,,;E::w, ‘}“';‘"; 'ﬁ%“}

badan identyfir=cyjr: h -~ S AT

materiatu  te ow
Celem takich vars

tow byto « es 2
wspolnego s 1ov @
odnosnie do yte w
kwalifikowanic |ac li-
nii papilarnyck ‘o b an

identyfikacyjn :h, e
jakosci i ilosc wysi.p0-
wania cech indywicual-
nych.

Przed przystgpieniem
do dalszego omawiania
czynnikdw  wptywaja-
cych na identyfikacje
daktyloskopijng warto
przeprowadzié test,
w ktérym nalezy odpo-
wiedzie¢, czy zestawio-
ne pary: slad i odbitka
poréwnawcza (ryc. 4, 5,
6, 7) nadajg sie do iden-
tyfikacji, a jesli tak, to

Ryc. 4. Slad A i odbitka poréwnawcza
Fig. 4. Mark A and comparative print

Ryc. 5. Slad B i odbitka poréwnawcza
Fig. 5. Mark B and comparative print

Ryc. 6. Slad C i odbitka poréwnawcza
Fig. 6. Mark C and comparative print

Ryc. 7. Slad D i odbitka poréwnawcza
Fig. 7. Mark D and comparative print

ly one na zakwalifikowaniu $ladéw do
badan, poréwnaniu ich z odbitkami
na zataczonej karcie daktyloskopijne;
oraz wpisaniu wynikéw do odpowied-
niej rubryki tabeli wg wzoru (tab. 1).
Czas na przeprowadzenie badania
zostat okreslony na 45 min. Po okoto
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Tabela 1
Tabela do wpisywania wynikow testu
Test results table
Podobny,
- ‘ y I Podobny, stabe
I ne przekonanle
$lad Zidentyfikowany, mogacy | Zidentyfikowany, niemogcy sline p it e L
stanowl¢ dowéd w sadzle stanowi¢ dowodu w s3dzie o zgodnoscl Sladu
$ladu z odbitk3
z odbitka
A 1
B
C
D
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Wptyw na wyniki badan praw-
dopodobnie miata sugestia prowa-
dzgcego warsztat Paula Chamber-
laina. Po ogtoszeniu wynikéw roz-
gorzata dyskusja na temat liczby
cech szczegodlnych, na ktérych
podstawie mozemy bezsprzecznie
stwierdzi¢ (dowod w sadzie), czy
8lad i odbitka poréwnawcza sg ze

Ryc. 8. Slady linii papilarych A, B, C, D utrwalone na kawatku papieru fotograficznego
Fig. 8. A, B, C and D marks fixed on a sheet of photographic paper

30 min prowadzacy warsztaty Paul
Chamberlain poinformowat uczestni-
kow o zgodnosci $ladéw z odpowied-
nimi odbitkami, proszgc jednoczesnie
o wypetnienie tabeli wynikéw wg kry-
teriow stosowanych w ich laborato-
riach.

Wyniki testu przeprowadzonego podczas spotkania Grupy Roboczej Ekspertow Daktyloskopii

Wyniki badan przeprowadzonych
podczas warsztatow Grupy Roboczej
Ekspertow Daktyloskopii ENFSI
przedstawia tabela 2 oraz rycina 9.
WartoSci liczbowe zawarte w tabeli
oznaczajg liczbe uczestnikéw, ktorzy
podijeli jedng z pieciu decyz;ji.

sobg zgodne.
WSsréd uczestnikow mozna byto
wyrézni¢é dwa wyrazne stanowi-

ska: typowe podejé~ = identyfikacji
ilosciowej (spetnienic ym. 3u mini-
malnej liczby cech) c poi iScie ja-
kosciowe (indywidt I, :powta-
rzalny uktad cech, ip ' mniej-
szej ich liczbie). R« ez agtowki
tabeli zostaty sforn var - w taki

iabela 2

=Sl

Results of test performed during ENFSI Fingerprint WG Meeting

Podobny, Podobny,
$lad de OWa 083 Zidentyfikowany, niemogacy sline przekonanie stabe przekonanle
dowod 3d stanowi¢ dowodu w sadzie o zgodnosci $ladu 0 zgodnodci $ladu
z odbitky z odbitka

A 1 7 5 5 5

B 6 0 5 3 9

C 4 2 2 5 10

D 2 4 5 9 3

Winixl EFP- WG ENF3I

sposéb, aby ci, ktérzy dokonywali
':::: = —C identyfikacji w oparciu o podejécie ja-
L kosciowe, mogli wpisa¢ swoje wyniki.
2 DPodobny, slabe przskonanis Uczestnicy z panstw, w ktérych pra-
e SaveoRe ! Maduz ooy wodawstwo dopuszcza wydawanie
. u:ouoozm,,:i;:,:zax&n;r:a opinii z zastosowaniem zasady jako-
Z no a i . . o he r
. . shoEnd Sciowej, wskazywali na mozliwosci
30% - Dfi::;?gkmg;’ r:a:mzq”c) wydawania opinii prawdopodobnych
20% - g X na podstawie kilku cech (5-8). Od-
10% 4 L gt g mienne. stanow[sko repre;entowali
% ) % = = 3 uczestnicy z panstw, w ktérych pra-

S50

Ryc. 9. Graficzne przedstawienie wynikéw testu przeprowadzonego podczas spotkania Grupy Roboczej

Ekspertow Daktyloskopii ENFSI

Fig. 9. Block diagram presenting results of test performed during ENFSI Fingerprint WG Meeting
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wodawstwie przyjeto zasade wyma-
ganej liczby cech. Nieugiete byfo sta-
nowisko ekspertow niemieckich, dla
ktorych Slad dowodowy musi mieé
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minimum 12 niepodwazalnych cech,
by mégt stanowi¢ dowéd w sadzie.
Podkreslali oni takze, ze na wynik ba-
dan identyfikacyjnych nie moga mie¢
wplywu sugestia i autosugestia.
Eksperci angielscy w trakcie tej
dyskusji przedstawili aplikacje umoz-
liwiajgca obliczenie prawdopodobien-
stwa wystepowania uktadu ,pew-
nych” minucji, bedacvch podstawg
zakwalifilkowani - slac ‘{0 badani je-
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— druga grupa otrzymata tylko $la-
dy (ryc. 8).

Zadaniem pierwszej grupy uczest-
nikéw byto ustalenie, czy $lady linii
papilarnych utrwalone na fotogramie
nadajg sie do identyfikaciji, a jesli tak,
to czy sg zgodne z ktérgs z odbitek
na dotaczonym materiale poréwnaw-
czym. Wyniki nalezato wpisac do od-
powiednich rubryk tabeli 1.

Duze znaczenie przy uzyskaniu
wyniku ,Zidentyfikowany, mogacy
stanowi¢ dow6éd w sadzie” miato
oparcie sie ekspertéw na cechach
krawedzioskopijnych i liniach szczat-
kowych. Wsréd czynnikéw majgcych
wplyw na uzyskane wyniki byta suge-
stia przekazana przez uczestnikow
warsztatu zespofu identyfikacji Grupy
Roboczej Ekspertow Daktyloskopii

Tabela 3

Wyniki testu przeprowadzonego w Wydziale Daktyloskopii CLK KGP
Results of test performed in CFLPP Fingerprint Examination Department

K Podobny,
$lad y Zidentyfikowany, niemogacy sline przekonanie
stanowi¢ dowodu w sadzie o0 zgodnoscl $ladu
z odbitka
A 3 3 0 0 ()
B 11 0 0 1 0
C 9 1 0 0 2
D 4 2 0 0 6

go identyfikacji. W tabeli 4 w kolum-
nie ,Ocena angielska” zostaly przed-
stawione ilosci ,pewnych” minucji na
poszczegdblnych $Sladach oraz praw-
dopodobienstwa wystagpienia uktadu
tych minuciji.

Caly warsztat identyfikacji nie wy-
pracowat jednoznacznie kryterium
iloSciowego czy jako$ciowego, wg
ktérego nalezy prowadzi¢ proces ba-
dan identyfikacyjnych.

Ten sam test zostat przeprowa-
dzony wsréd ekspertow Wydziatu
Daktyloskopii CLK KGP.

Uczestnicy testu zostali podzieleni
na dwie grupy:

— pierwsza grupa otrzymata petny
materiat badawczy — cztery $la-
dy na jednym fotogramie (ryc. 8)
oraz karte daktyloskopijng z od-
bitkami poréwnawczymi,
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Wyniki testu uzyskane przez
pierwszg grupg uczestnikow przed-
stawia tabela 3 i rycina 10.

ENFSI — ,$lady mozna zidentyfiko-
wac”.

Wyniki CLK KGP

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

mnds

I

[iPodobny, s*abe pr
o zgodnoax! aladu z odbitk'

[1Podobny, siine przekonanle
o0 zgodnoaei aladu z odbitk'

[1Zidentyflkowany, nilemog' cy
stanowlaed owodu w s' dzie

mZidentylikowany, mog' cy
stanowledowéd w 8! dzie

Ryc. 10. Graficzne przedstawienie wynikéw testu przeprowadzonego w Wydziale Daktyloskopii CLK

KGP

Fig. 10. Block diagram presenting results of test performed in CFLPP Fingerprint Examination

Department
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Tabela 4

Ocena $ladéw przeprowadzona na etapie ich kwalifikowania do dalszych badan (bez materiatu poréwnawczego)
Evaluation of marks performed at pre-selection stage (without comparative prints)

Slad Ocena angielska

druga grupa uczestnikéw testu

Ocena polska

- 3 minucje

- Prawdopodoblenstwo ~ 1/2000

- NDS

- 5 cech klasycznych + linie szczatkowe

- Prawdopodoblefistwo ~1/10 *

I - 4 minucje - 7 cech klasycznych + kropki
- Prawdopod oblefistwo ~ 1/6,7x10 ° - WARUNKOWO
- 4 minucje - 6 cech klasycznych

< - Prawdopodobienistwo ~ 1/10 * - NDS

5 - 3 minucje - 4 cechy klasyczne

- NDS

Zadaniem drugiej grupy uczestni-
kéw testu byto ustalenie, czy Slady
nadajg sie do identyfikacji i ile majg
minucji. Uzyskane przez nig wyniki
zostaly przedstawione w kolumnie
»Ocena polska — druga grupa uczest-
nikéw testu” w tabeli 4.

Podsumowanie

W niniejszym opracowaniu zwro-
cono uwage na istotne czynniki, mo-
gace pojawié sie w trakcie identyfika-
cyjnych badan daktyloskopijnych. Te-
sty przeprowadzone podczas spotka-

nia Grupy Roboczej Ekspertow Dak-
tyloskopii ENFSI, jak réwniez wsrod
ekspertow Wydziatu Daktyloskopii
CLK KGP potwierdzity istotny wptyw
czynnikéw psychologicznych na kon-
cowy wynik identyfikacji. Prawdopo-
dobnie kazdy, kto po przeczytaniu ar-
tykutu, wykonat ten sam test, mogt
sie przekonaé o duzym znaczeniu su-
gestii w calym procesie identyfikaciji
daktyloskopijnej.

Eksperci daktyloskopii w swojej
codziennej pracy powinni pamigtaé
o czynnikach psychologicznych ta-
kich jak: sugestia, autosugestia, pre-

M Bk - B
Czytel

L %> |

sja, stany emocjo e | otywacia,
ktére moga wptyw. . na vyniki ba-
dan. Muszg takze z ~raca: - uwage na
zrodta bteddw w identyfikacji, na ja-
kim etapie pracy moga sie one poja-
wi¢ oraz w jaki sposob mozna prze-
prowadzi¢ dziatania korygujace, kt6-
re pomoga sie ich ustrzec.

Bozena Wozniak
Krzysztof Tomaszycki
ryc. 1-3: Paul Chamberlain
4-8: ltiel E. Dror,

ryc. 9—10 i tab. : autorzy

i
|
1

e —— |

Informujemy, ze dostepny w sprzedazy jest ,Ze-
szyt Metodyczny” nr 22 pt. Analiza DNA w systemie
SGM Plus.

Pozycja, przeznaczona nie tylko dla oséb wdraza-
jacych sie do badan DNA, ale takze specjalistow ba-
dann DNA, powstata w wyniku konieczno$ci opraco-
wania nowego kompendium wobec znacznego po-
stepu w kryminalistycznych badaniach DNA, wpro-
wadzenia nowych metod badawczych i coraz nowo-
czesniejszego sprzetu.

cena egzemplarza 22 zi

Autorami publikacji sg eksperci Wydziatu Biologii
CLK KGP: podinsp. mgr Ewa Wojtuszek, mgr Grazy-
na Rycerska i podinsp. mgr Ryszard Michalczak. Za-
kres tematyczny tytutu obejmuje metody izolacji,
oceny ilosciowej, amplifikacji i elektroforezy DNA
oraz interpretacje otrzymanych wynikéw.

Informacje dotyczace warunkéw sktadania zamé-
wiei mozna znalezé na stronie internetowej CLK
KGP: http://www.policja.pl/clk/wydaw.htm
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