Jozef Gurgul

Wybrane problemy w kontaktach
organu procesowego z biegtym

Motto: ,Uczen, od ktérego nigdy
nie wymaga sig nic takiego, czego
nie moze zrobi¢, nigdy nie zrobi
wszystkiego, co moze” — J.S. Mill

Przedstawienie na poczatku gtow-
nych zatozen do dyskusji stanowi
o jej rzeczowosci. One sg przedmio-
tem kontroli z punktu widzenia zbiez-
nosci z faktami. Jesli postawione na
wstepie tezy s poprawne, koncowe
wnioski z rozwazan moga byc¢ satys-
fakcjonujgce. Wedtug pierwszej
z nich, wyboér zawodu sedziego i pro-
kuratora, a chyba réwniez — policjan-
ta, zawsze powinien by¢ efektem roz-
sadku, odwagi i gtebokiego namystu.
Tylko ten potrafi trafnie stosowa¢ pra-
wo, kio jest dostatecznie ciekawy
Swiata i ludzi niezaleznie od ich statu-
su. Przy czym nie wystarczy stucha-
nie rozmowcy. Koniecznie trzeba sty-
szec€, co mowi i nie irytowac sie, gdy
kto$ wykazuje wtasng lub naszg nie-
wiedze, gdy ma inne zdanie.

Prawnik grzeszy proznoscig my-
slgc, ze wszystko wie. Taka pewnosé
jest wrogiem prawdy, o ktorg nieugie-
cie powinien zabiegac¢. Dlatego orga-
nowi procesowemu nie wolno prze-
cenia¢ wiasnych sit ani lekcewazy¢
glosu przeciwnika czy biegtego.
W rozumieniu tych pryncypiéw zawo-
dowych pomaga s$wiadomos¢é wia-
snej ograniczonosci i stata gotowo$¢
do przekraczania wlasnych punktow
widzenia z nadziejg na sukces, ktora
watpigcego podrywa do dziatania.
Niezbedna jest wiedza, ze poziomy
i mozliwosci procesowego poznania
sg ptynne, ze jasny i logiczny stan
faktyczny, w ktérym brak zagadek
i luk, w istocie moze byé nieprawdzi-
wy. Stad do kluczowych kryteriow wy-
boru prawniczego zawodu zalicza sig
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ceche osobowosci, dzigki ktorej
w kazdej sytuacji prawde stawia sig
wyzej od fatszu. Bezwgledne przy-
wigzanie do prawdy nierzadko nara-
za na odbieranie ciosow. Przed
zalozeniem togi warto rozwazy¢ oso-
bistg sktonno$¢ do ponoszenia roz-
norakich kosztéow zwigzanych z da-
nym zawodem.

O randze tego namystu mowia
stowa porzekadta: ,droge trzeba zo-
baczy¢, nim sie na nia wstapi”.

Na etos prawnika cywilnego
i umundurowanego sktadajg sie: wie-
dza, rzetelnosé, upor, przywigzanie
do prawdy, wytrwatos$¢, godnosg, nie-
podatnosé na wykonywanie roli czy-
jegokolwiek zaktadnika. Sedno rze-
czy wytozyt w 1861 r. rektor Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Jozef Dietl,
przy okazji powotania Ludwika Teich-
manna na Katedre Anatomii. Dopa-
sowujgc sentencje Plutarcha do da-
nej sytuacji podkreslit cnote wierno-
sci Uczonego normom etyki i zasa-
dzie, ze wprawdzie urzad uzycza
cziowiekowi blasku, ale i cztowiek
takze winien blaskiem okrywac swoj
urzad1. Mutatis mutandis chodzi
o imperatyw bycia wiecznie uczniem,
0 obowigzek ciagtego uczenia sie by-
cia sedzig, prokuratorem, policjan-
tem, biegtym.

Niektore prawne aspekty
sprzezenia prawnik — biegty

Ponizsze wywody sg w zamysle
autora jeszcze jedng subiektywng
prébg oceny ww. sytuaciji. Jako oczy-
wisto$¢ przyjmuje sie wszystkie kon-
sekwencije faktu, ze gtéwng konstruk-
cje relacji zachodzacych miedzy or-
ganem procesowym i ekspertem
okreslaja przepisy k.p.k., analizowa-

ne w dostepnych publikacjach?. Nizej
eksponuje sie doktadniej inne normy
prawne i etyczne pozostajace w koin-

cydencji z wytknie’ 21 cel=m artyku-
tu. W rachube wc za Hzakodek-
sowe akty prawr e 1k regula-
min wewnetrzne ec wania sa-
dow3, a szczeg Imin we-
wnetrznego urzeg owszech-
nych jednostek c za.  nych pro-
kuratury4. Nawiz di ych prze-
pisdw, wywierajac vp! 7 naszyb-
kos¢ i poziom el tyz ~raz wynik

postepowania karnego sg uzasadnio-
ne, tym bardziej ze w waznych pozy-
cjach literatury fachowej albo sie je
pomija, albo za mato akcentuje®.
Paragrafy 117—121 regulaminu
prokuratorskiego rozwijaja i adaptujg
tres¢ artykutow 193-196, 202 i 209
k.p.k. do poirzeb praktyki dochodze-
niowo-Sledczej. Przyktadowo ujmujgc
zagadnienie, art. 193 § 1 k.p.k. nie
zapobiega duzej dowolnosci w wybo-
rze chwili ustanowienia biegtego bez
obawiania sig o wchodzenie w kon-
flikt z prawem. Paragraf 117 regula-
minu uszczelnia wyktadnige kodekso-
wej normy. Prokuratora (policjanta?)
opieszatego, pozbawionego wyczu-
cia wykrywania prawdy, zobowigzuje
do bezzwlocznego powotywania bie-
gtego po zebraniu materiatu niezbed-
nego do wydania opinii. Odktadanie
tej decyzji na inny czas ignoruje fakt
ustawicznej przemiany przedmiotu
dochodzenia. Czestokroé jedynie na-
tychmiast po ujawnieniu obiektu ba-
dan udaje sie z niego wydoby¢ opti-
mum informacji. Uchybianie dyrekty-
wie 117 regulaminu prokuratorskiego
skutkuje zazwyczaj nie tylko zanika-
niem informacyjnego potencjatu, lecz
takze przewlekioscig postepowania®.
Racjonalno$¢ $ledztwa (dochodze-
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nia) wymaga, aby proces opiniowa-
nia przebiegat réwnolegle do wyko-
nywania innych czynnosci proceso-
wych, a nie — jak sie to czesto dzieje
— dopiero po ich zakonczeniu.
W przeciwnym razie proces ulega de-
koncentraciji.

Inspirujgcym kazusem w tym
wzgledzie moze by¢ Sledztwo sygn.
Ds 20/83 Prokuratury Wojewodzkiej
w G. w sprawie usitowania zabdjstwa
Jadwigi P. W dniu 12 marca 1976 r.
Gawet T. podart na niej bielizne oraz
zadat 11 ciosow w glowe. Zdaniem
medyka sadowego wszystkie urazy

ostat ‘vodowane ,narzedziem
ar rawedzistym”. Nie eg-
2k ! niego blizszej charak-
ry narzedzia chociazby
t by zyskac wiedze, ja-
nalezy zabezpieczac
kan z przeznaczeniem
g Godzi sie przypo-
INit okrzywdzona w pierw-
Zy :niu po zdarzeniu stwier-
Izite wapastnik z kieszeni wyjat
Pprzeumiot z biatego metalu podobny
do kastetu”. Zadanie biegtemu pyta-
nia, czy istotnie narzedziem zbrodni
mogt by¢ kastet, pozwalatoby zaraz
ustosunkowac sie ponadto do warto-
sci zeznan Jadwigi P. Te luke do-
strzezono dopiero latem 1983 r., gdy
sledztwo dobiegato konca.

Identyczny mankament wystgpit
w Sledztwie sygn. Ds 13/89 Prokura-
tury Rejonowej w . przeciwko Jano-
wi K., sprawcy kilku zabojstw. Od po-
czatku wiedziano, ze w przesztosci
Jan K. przebywat w szpitalu psychia-
trycznym z rozpoznaniem schizofre-
nii prostej z nawarstwieniem czynno-
Sciowych zespotow. Z wysokim praw-
dopodobienstwem nalezato przeto
zatozy¢ niepoczytalnos¢ Jana K.
tempore criminis. Z uwagi na dyspo-
zycje art. 11 pkt 1 d. k.p.k. wypadato
rowniez nadaé priorytetowe znacze-
nie zasiegnieciu w pierwszej kolejno-
Sci opinii psychiatréw, zeby $ledztwa
nie kontynuowac¢ ponad to, co byto
konieczne dla jego zakonczenia.
Wbrew ekonomii ekspertyze psychia-
tryczng zarzgdzono znowu po drobia-
zgowym wykonaniu wszystkich in-
nych czynno$ci celowych, wéwczas
gdy wnosi sie oskarzenie albo stosu-
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je sie Srodek zapobiegawczy z art. 94
§ 1 k.k. To zagadnienie oszczedzania
Srodkéw i sit Sledczych.

Komentujac rozporzadzenie Mini-
stra Sprawiedliwosci z dnia 11 kwiet-
nia 1992 r. nie wolno przeoczy¢ tresci
§ 119. Wszak w ustepie pierwszym
stanowi, ze prokurator kieruje tokiem
prac biegtego, zaznajamia go z wyni-
kami Sledztwa i (lub) dochodzenia,
niezbednymi do przygotowania opi-
nii, moze zmienia¢ zakres ekspertyzy
i postawione pytania. W mys$| § 119
ust. 2 natomiast prokurator powinien
bezzwtocznie  zaznajamia¢  sie
z otrzymang opinig i reagowac na jej
wady. Tak musi byé w praktyce, gdyz
kazde Sledztwo w toku jest de facto
jedynie czescig jakiego$ cyklu, do
ktorego kazda nowa czynnos$é dopi-
suje nowe szczegoty, dopingujgce do
systematycznego dziatania na styku
Z ekspertem.

Ustanowiona w § 119 zasada nie
jest niczym nowym ani w tradyciji pol-
skigj, ani zagranicznej. Nawiazuje do
przedwojennych regut, wedtug kté-
rych prokurator (wowczas sedzia
Sledczy) kieruje czynnosciami biegte-
go’. Ta idea byta zakorzeniona
w ustawodawstwach panstw zabor-
czych, zwtaszcza Austrii i Niemiec.
Podzielali ja nestorzy polskiej medy-
cyny sgdowej, a obecnie rowniez ma
swoich zwolennikéw8. Godzi sie nad-
mienic, ze nadal w Niemczech obo-
wigzujgcy StPO z 1871 r. przewiduje
w § 78, iz sedzia $ledczy w zakresie,
w jakim wydaje mu sie to potrzebne,
ma kierowaé czynnosciami biegtego
niezaleznie od reprezentowane;j
przez niego specjalnosci i posiadania
stopnia naukowego. Objasniajac
orzecznictwo SN M. Cieslak i Z. Do-
da konstatuja, ze zamiast o kierowa-
niu zreczniej bytoby mowié o ,wspot-
pracy” albo o ,wspotdziataniu” zlece-
niodawcy ze zleceniobiorcg w prze-
prowadzaniu ekspertyzy®. Mysle jed-
nak, ze problem sprowadza sie gtow-
nie do kwestii taktu i odpowiedniego
miarkowania dyskutowanej domina-
cji, co ponizej bedzie jeszcze
omawiane.

Koncepcja wiodacej roli prawnika
w procesie opiniodawczym ma jed-
nak wielu mniej lub bardziej konse-

kwentnych oponentéw, ktérzy negujg
mys$| przewodnig § 119 regulaminu
prokuratorskiego jakoe niewykonalng-
10, Z. Doda i A. Gaberle bez ogrodek
twierdzg, ze biegli bezdyskusyjnie
decydujg o wyborze metod badaw-
czych i w tym zakresie nie moga by¢
krepowani'l. Takie samo stanowisko
powtarzato sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego!2. Prezentowane za-
patrywanie zatem nabrato cech pra-
wie powszechnos$ci.

Do tych pogladéw pozytywny fer-
ment wnosi Sgd Apelacyjny w Kato-
wicach niedawnym orzeczeniem13.
Sprzeciwia sie upraszczajgcej, po-
wierzchownej interpretacji norm art.
203 § 1i 2 k.p.k. Sktania do empatii
zapobiegajacej pochopnemu kiero-
waniu oskarzonego na obserwacje
w zamknietym szpitalu psychiatrycz-
nym. Decyzja w tym przedmiocie po-
winna by¢ podjeta po gtebokiej roz-
wadze, gdyz wniosek psychiatrow
moze by¢ merytorycznie chybiony.
Obserwacja jest jedng z dwéch me-
tod opiniowania o poczytalnosci,
ucigzliwa dla oskarzonego, kosztow-
na i przewlekajaca proces karny.
Whnioskowi biegtych przeto nalezy
odmoéwié, jesli na wyrost szermujg
oni argumentem koniecznosci prze-
prowadzenia badan dodatkowych,
ktorych wiekszos¢é z powodzeniem
moze by¢ wykonana w ambulato-
rium. Nie mowigc o ich procesowej
stronie, intencje takich zadan, ro-
dzgcych rozmaite skojarzenia, uchy-
biaja uswieconym zasadom primum
non nocere, salus aegroti suprema
lex.

Suchy, zwiezty, oficjalny jezyk
uzasadnienia postanowienia sadu
oddalajgcego zadanie obserwacji
z natury rzeczy jedynie posrednio ma
zwigzek z etycznym problemem. Dla-
tego w rozmowie z niefortunnymi opi-
niodawcami wtasciwy organ proceso-
wy powinien drgzy¢ temat chociazby
w kontekscie zwyktej uczciwosci za-
wodowej.

Spojnie z realiami praktyki, m.in.
S. Walto§14 oraz M. Cieslaki5 opo-
wiadaja sig@ przeciw koncepcji pozo-
stawiania biegtemu catkowitej de-
cyzji co do wyboru metod badaw-
czych. Za nieodzowne uznajg mery-
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toryczne wspotdziatanie zlecenio-
dawcy ze zleceniobiorcg ekspertyzy.
W tym stosunku prawnym istnieje in-
dywidualnie zroznicowana prze-
strzen potrzeb, ktore dla organu pro-
cesowego stanowig wyzwanie do wy-
stepowania wobec biegtego z inicja-
tywami, korzystnie wplywajacymi na
ksztalt przysztej opinii.

W zasadzie podzielajgc poglady
prof. prof. Cieslaka i Waltosia nie ma
powodu do kruszenia kopii o ade-
kwatnos¢ do litery prawa i dobra wy-
miaru sprawiedliwosci terminow ,kie-
rowanie” praca eksperta, wzglednie —
~wspotdziatanie” z nim. Wazniejsze
jest ostrzezenie przed generalizowa-
niem wnioskéw, poniewaz zapotrze-
bowanie na prawnicze pomysty
w dziedzinie metod oraz przebiegu
opiniowania nalezy rozpatrywac za-
wsze w swietle konkretnego przypad-
ku. To kwestia wiasciwosci obiektu
badan i samego badacza.

To nastawienie mozna motywo-
waé wielorako. Upewnia w nim np.
lektura ,Sprawozdania z pobytu
(trwajacego ponad dwa miesigce —
dop. J.G.) w Instytucie Medycyny Sa-
dowej we Francji”. Po powrocie do
Polski specjalista medycyny sadowej
informowat, ze ,Nowoscia, z ktérg za-
poznalem sie w Strasburgu, jest wy-
krywanie w zwtokach topielcow
okrzemek. Badanie to pozwala dia-
gnozowa¢ ze 100-procentowg pew-
noscia Smieré przez utopienie.
W Polsce nie przeprowadza sie tego
typu badan”16.

Pretendujacy do funkcji opiniuja-
cego w postepowaniu sgdowym nie
wie |lub przeoczyt, ze polscy profeso-
rowie L. Wachhloz i S. Horoszkiewicz
juz w 1908 r., jako pierwsi, w pracy
Experimentelle Studien zur Lehre
vom Ertrinkungstode, po nowemu
opisali problematyke Smierci z uto-
pienia. Potem przedmiotowe badania
kontynuowano i systematycznie usci-
Slano przestanki tego diagnozowa-
nia, az z biegiem czasu stwierdzono,
Ze badanie planktonu mineralnego ze
zwiok ma ograniczong wartos¢ po-
znawczg. Jej znaczenie wzrasta
w potgczeniu z poréwnawczg analizg
wody, z ktérej wydobyto zwtoki oraz
wynikami innych badan laboratoryj-
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nych: histologicznymi, chemicznymi
i fizycznymil?.

Swojg relacja stazysta naukowy
wymusza postawienie znaku zapyta-
nia, czy do pomyslenia bytoby niepo-
kierowanie praca biegtego, ktory sek-
cjonujgc zwioki topielca poprzesta-
watby na wykrywaniu w nich okrze-
mek i tylko na tej podstawie katego-
rycznie diagnozowatby $mier¢ z uto-
pienia?

Niezgode na zapatrywanie o nie-
dopuszczalno$ci wdawania sie orga-
nu procesowego w dobieranie sposo-
bow opiniowania podbuduje inny
jeszcze przyktad, bynajmniej nie
ostatni. Otoz w Sledztwie Prokuratury
Rejonowej w Z. (sygn. akt Ds
1244/90) opiniujgcy medyk, po doko-
naniu zewnetrznych i wewnetrznych
ogledzin zwtok Zdzistawa W., stwier-
dzit samobdjstwo W. przez powie-
szenie. Rozpoznanie oparte wytacz-
nie na makroskopowych spostrzeze-
niach zostato zakwestionowane
w zazaleniu rodziny denata. Jej argu-
mentom nalezato przyznaé racje
z uwagi na powierzchownos¢ opinii.
Watpliwosci uzasadniato niedoprecy-
zowanie zapisu ,braki w uzebieniu”
Zdzistawa W. Obducent uchybit do-
ktadnosci badan. Zapomniat, ze
w metodzie sekcji wazne miejsce zaj-
mujg czynnosci (zabiegi), w wyniku
ktorych udzielitby odpowiedzi na py-
tania: a) ile byto ubytkéw w uzebie-
niu, b) ktérych zebéw brakowato, c)
czy ubytki dotyczyty zebow zdro-
wych, czy chorych, d) czy chodzito
o ubytki jednoczasowe, czy zebodoty
byly Swieze, czy stare, zarosniete?
Nie znajgc tych danych niepodobna
orzec w kwestii, na przyktad, wcze-
Sniejszego pobicia Zdzistawa W.
i ewentualnego potem powieszenia
go. W kazdym razie zubozony spo-
sob badania zwlok obnizat szanse
zweryfikowania od razu czesci hipo-
tez Sledczych. A wystarczyto doktad-
nie obejrze¢ jame ustng i poczynione
spostrzezenia prawidtowo opisagé.

Jak wynika z powyzszego, metod
badan specjalistycznych nie nalezy
en gros fetyszyzowaé. Nierzadko bo-
wiem przynajmniej niektére ich ele-
menty mozna programowaé bez
ukonczenia kierunkowych studiéw

uniwersyteckich. O czym osobno
trzeba powiedzie¢ kilka stow.

Metoda ekspertyzy.
Uwagi podstawowe

Zaleznie od indywidualnych cech
badanego obiektu procedury eks-
perckie moga lub muszg by¢ pospoli-
te badz ,szlachetniejsze”. Konkretne
opiniowanie moze dochodzié¢ do skut-
ku w rezultacie hybrydyzacji elemen-
tow postepowania 0 mocno zréznico-
wanym stopniu skomplikowania.

W celu poroziimienia sie w kwe-
stii, jak daleko i (IuD) powinien
organ procest gzc wvowacé od
eksperta w ol 2] awie takie
czy inne prze eci: hadawcze,
dyskusje trze y¢  ak najbar-
dziej konkre al vy zerwac
z abstrakcjarr atelizowacd
zasobu doswi 5 /ki. Pomo-
ze w tym prosi uk vej definicji
metody. Wedit Kot rbinskiego,
jest ona planowanym sposobem,

uswiadomionym, systematycznie pla-
nowanym doborem i uktadem dziatan
zjednoczonych wspoélnoscia celul8.
Nalezy zwrdci¢ uwage na podkresle-
nie niejednolitosci sktadnikow sposo-
bu badania. Jedne wymagaja anga-
zowania wysokiej teorii i kunsztu, in-
ne moga by¢ kwestia zdrowego roz-
sadku i Scistego opisywania.

Dosc¢ czesto zawodzi cos w tymze
splanowanym sposobie” postepowa-
nia bieglych rozmaitych specjalno-
Sci, na co prawnik powinien natych-
miast reagowacé. Kazda zwtoka bo-
wiem moze oznaczaé¢ bezpowrotng
utrate szansy uzyskania wartoscio-
wej informacji. Z autopsji wynika, ze
np. psychiatrze i psychologowi nale-
zalo zaleci¢ powtérzenie badan
Swiadka w trybie art. 192 § 4 k.p.k.
Zbigniew P. zeznawat w poszlakowej
sprawie Prokuratury Okregowej w P.
0 zabojstwo i inne przestepstwa kry-
minalne. W gabinecie biegtych zjawit
sie po odbyciu kilkugodzinnej podro-
zy, zmeczony, w kiepskiej kondycji fi-
zycznej (od lat leczy sie na padacz-
ke). Badanie, na ktore ztozyty sie
rozmowa i testy (Wechslera — Belle-
vue’a, Ravena, L. Bender i Bentona,
test zdan niedokonczonych w wersji
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J.M. Sacksa i L. Sidneya), trwaty bez
przerwy réwno 120 minut. W efekcie
biegli ocenili zeznania pacjenta jako
nieprzydatne do czynienia trafnych
ustalen. Sami jednak popetnili kilka
btedéw metodycznych, gdyz nie
wzieli pod uwage jego psychofizycz-
nych wiasciwosci, otoczenia oraz
warunkow, w jakich postrzegat, a na-
stgpnie zeznawat. Poza tym zasto-
sowanie testu np. Ravena bylto chy-
bione, gdyz ten test pozwala wnio-
skowac o aktualnej sprawnosci psy-
chicznej, podczas gdy $Swiadek P.
pierwsze zeznania co do istoty zda-
zenis osiem lat wczesniej.
0z zecz, 2e zeznania
:ktadal przeciez czto-

d wzgledem swoich

2pcyjnych i zapamie-

jiwanie sie kazusami

ukazanie wielowar-
VOV ielokulturowosci oraz
] irnosci procedur eks-
>rekic widiowosc¢ opinii zalezy
od wielu sposobow patrzenia na te
same przedmioty. Prawnik moze
sporo zrobi¢ dla wyostrzenia pla-
stycznosci wyobrazni i odwagi bie-
gtego, w czym kardynalng role przy-
pisuje sie pytaniom adresowanym do
zleceniobiorcy. One zapoczgtkowuija
odkrywanie prawdy, wytyczaja dobor
metod badania. Wchodzgc na auto-
nomiczny teren eksperta nietrudno
o popetnienie niezrecznosci. Zeby
sie jej ustrzec, warto pamietac o roz-
nicowaniu ingerencji zaleznie od
charakteru zdarzenia, a szczegdlnie
badanego przedmiotu czy kierunku
analizy, np. genetycznego zapisu
cziowieka. Megalomania jest zawsze
brzydka. Prawdzie szkodzi wszelako
dopiero po przekroczeniu granicy
umiaru.

Preferowany kierunek rozumowa-
nia uosabiat K. Jaegermann. Pisat
o metodzie poznawania jako uktadzie
i swoistej konstelacji elementow, in-
spirowanych przez organ procesowy,
formutujgcy cele opiniowania. Do nie-
go nalezy wyartykutowanie znakow
zapytania, hipotez, watpliwosci, ktére
prawnik wspdlnie z biegtym majag we-
ryfikowa¢ stosujgc niejednakowe
sposoby19.

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 244/04

Czasami swoiste krzyzowanie me-
tod o réznej proweniencji moze byé
wskazane z racji wystepowania dyle-
matow i przeciwienstw, majgcych
zwigzek z rozwojem nauk zwlaszcza
przyrodniczych. Interesujaco uzmy-
stawiajg to profesorowie Bogusz,
Kielanowski, Szczeklik20, sygnalizu-
jac konflikty, jakie moga powstawaé
na tle preferowania okreslonych spo-
sobow terapii. Jedni lekarze hotduja
oszatamiajgcej nowoczesnosci le-
czenia, ktdrej nieodtgcznym skutkiem
jest oddalanie ich od pacjentéw. Dru-
dzy obstajg przy tradycyjnej opiece
psychicznej. Jej sednem jest usilne
staranie o dobry nastréj chorego, ma-
jacy znaczenie terapeutyczne. Te
roznice mogq sie stawaé osig spraw
o btgd w sztuce lekarskiej. Elemen-
tarna wiedza na ten temat jest nie-
zbedna zleceniodawcy, aby podotat
potrzebie uwrazliwienia eksperta.
Rzadko, niemniej istniejg biegli, kto-
rych drazni ,podpowiadanie” co i jak
robi¢. Przypuszczam, ze razi ono tyl-
ko przemadrzatego. Madrego bo-
wiem wyréznia skromno$¢ i nadawa-
nie zawsze na tym samym pasmie
czestotliwosci, jakiego uzywa prof.
Szczeklik, méwiacy o takim do$wiad-
czeniu. Gdy wreszcie lekarzowi
z wielkim trudem uda sie zdoby¢ za-
ufanie pacjenta, ten lekarz ze zdzi-
wieniem mowi do siebie: ,Gdybys ty
znat, chory cziowieku, ogrom mojej
niewiedzy, mojej niemocy, gdybys ty
wiedzial, jak mato ja wiem” (tamze).
Chwile takich zdziwien powinni na co
dzien przezywac¢ jednakowo prawni-
cy i eksperci.

W tym stanie rzeczy nie ma racjo-
nalnych powodéw do podtrzymywa-
nia kategorycznych tez, w mys| kto-
rych:

a) powotywanie sie obroncy, ze
biegli nie zastosowali odpowiednich
metod badawczych, to jest testow
psychologicznych, nie jest przekonu-
jacym argumentem (...), ,gdyz o spo-
sobie badan decyduja biegli, a nie
sad, ktory takich wiadomosci nie
ma”21, albo

b) ,nie nalezy do kompetencji
stron decydowanie, jakie metody ba-
dawcze (...) okaza sie przydatne
W razie koniecznosci wykorzystania

wiadomosci specjalnych posiada-
nych przez biegtych”22,

Moje zastrzezenie uzasadnia do-
datkowo zréznicowanie metodolo-
gicznego statusu poszczegéinych
nauk, takze sgdowych23. Zwiagzane
z tym prawdopodobienstwo niejedna-
kowych wypowiedzi ekspertéw po-
winno stymulowaé prawnika do zak-
tywizowania swojego wptywu na kie-
runki prac badawczych.

Pewne znaczenie dla formowania
catoksztattu relacji organ procesowy
— ekspert trzeba przypisywaé oddzia-
tywaniu na czynnosci realizacyjne
opiniowania zjawiska z jednej strony
usamodzielnienia sie coraz now-
szych dyscyplin, nie wytgczajgc nauk
pomostowych, a z drugiej — tendencji
integracyjnych. llustrujg to historie
medycyny sgdowej, kryminalistyki
i innych nauk.

Z tych zwlaszcza przyczyn granice
rol prawnika i eksperta muszg byé
odpowiednio przenikalne.

Inne, szczeg6towe uwagi
o relacjach prawnika z biegtym

Wytyczne Sadu Najwyzszego
z 1974 r. sg wyrazem pogladu, ze
metodyka badan nie znajduje sie
catkowicie pod zwierzchnictwem bie-
gtego?4. U podstaw tego wniosku
jest uznanie, wedtug ktérego prawda
pojawia sie przede wszystkim tam,
gdzie badacz dziata pod presjg pytan
zmuszajgcych go swoja nieustepli-
woscig i nieszablonowos$cia do mak-
symalizowania intelektualnego wysit-
ku. Pytaniom trzeba nadto zapewnié¢
takg konstrukcije i tres¢, aby skutecz-
nie przeciwdziataty przewlektosci po-
stepowania oraz podejmowania
przez biegtego czynnosci wykracza-
jacych poza jego kompetencije, zbed-
nych i niewymagajacych wiadomosci
specjalnych. Przedmiotowe wytyczne
zostaty aprobowane rowniez przez
cywilistow?2S,

Doniosto$¢ refleksji SN staje sie
jeszcze wyrazistsza w styczno$ci
z uzasadnieniem ww. postanowienia
Sadu Apelacyjnego w Katowicach2S.
Uczy ono, ze zasadniczoS¢ orzeka-
nia powinna wspotistnie¢ z odpo-
wiednig dozg elastycznosci i przezor-
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nosci w przewidywaniu skutku danej
decyzji. llustracja zagadnienia jest
czesto przypominany kazus (sygn.
akt 1l 1 Ds 2/65 Prokuratury Woje-
wodzkiej w K.) Jozefa G., skazanego
na smier¢ za dwa premedytowane
zabojstwa. Dwa zespoty psychiatrow
po przeprowadzeniu w $ledztwie am-
bulatoryjnych badan zaopiniowaly
o petnej poczytalnosci Jozefa G. Sad
Najwyzszy z urzedu (bez wniosku
biegtych) skierowal go na obserwa-
cje kolejno do dwoch szpitali, gdzie
identycznie zdiagnozowano niepo-
czytalnosé.

Stad wniosek o prymacie jakosci
poznania i radykalizmu dazenia do
prawdy. Inne wzgledy muszg scho-
dzi¢ na dalszy plan.

Doswiadczenie i gtoes sumienia
determinuja niewatpliwa przyzwo-
itosé, a nawet wysoki standard wigk-
szosci opinii. Dlatego warto jest przy-
toczy¢ kazus medyka X powotywane-
go do badania zwiok przez lokalne
organy procesowe. Jako lekarz tera-
peuta konkretnego chorego juz
w czasie jego pobytu w szpitalu
»umowit sie na przeprowadzenie sek-
cji, kiedy pacjent umrze27. Kwestia,
czy to przypadek odosobniony?

Drastycznosé¢ tego incydentu
przenosi dyskusje na grunt deonto-
logii klasy opiniodawcéw. Wydaje
sie, ze ten przyktad powinien po-
wscigga¢ zapedy do powotywania
ekspertow przypadkowych, o kto-
rych sie wie niewiele lub nawet nic.
Wiedza na temat profesjonalnych
i moralnych kwalifikacji biegtego
jest warunkiem utozenia z nim po-
zgdanego modus vivendi. Podstawe
partnerstwa zleceniodawcy ze zle-
ceniobiorcg tworzy swiadomos¢ ko-
rzy$ci odnoszonych w wymianie do-
Swiadczen z reguty wzajemnie sie
uzupetniajgcych. Egzystencje tej
wspolnoty zespala jednos$¢é pogladu,
ze mozliwosci poznawcze rosng
dzieki zaznajamianiu si¢ z cudzymi
obserwacjami i przezyciami, wycho-
dzacymi poza horyzont witasnych
wiadomosci. Chodzi o wzajemne
dzielenie sie nimi.

W praktyce za rutynowe uwaza sie
inicjowanie konkretnych dziatan
prawnika zwiaszcza w sytuacji, gdy
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biegty: a) nie ma jasnosci co do po-
ziomu aspiracji swego zleceniodaw-
cy, b) dostrzeze luki we wiasnej wie-
dzy, ktore utrudniaja lub uniemozli-
wiajg opracowanie opinii, ¢) w udo-
stepnionym mu materiale dowodo-
wym brakuje niezbednych informaciji
o badanym obiekcie28. W podobnym
duchu wypowiadat sie przed laty se-
dzia SN, K. Czajkowski2®. Osobno
trzeba wypunktowaé¢ wymog sponta-
nicznosci powiadamiania organu pro-
cesowego 0 przyczynach niemozno-
Sci petnienia funkcji biegtego (art.
196 § 1 k.p.k.). W rzeczywistosci nie
do wyjatku nalezy opiniowanie przez
(np.) lekarza, ktéry opiekowat sie
chorym — pdzniejszym podejrzanym
lub swiadkiem (pokrzywdzonym).

Prawnik natomiast powinien jasno
zdefiniowaé swoje oczekiwania
wobec eksperta. Postanowienie o po-
wotaniu biegtego musi by¢ sformuto-
wane dobitnie, bez niedomowien.
Jednoczesnie, w miare postepow
Sledztwa, trzeba go na biezaco po-
wiadamia¢ o nowych ustaleniach
w celu umozliwienia mu (tzn. eksper-
towi) korekt i zakresu badan bez po-
noszenia strat czasu. Liczag sie tez
pomysty chociazby intuicyjne, doty-
kajgce struktury badanego proble-
mu30. One wszak zawieraja niekiedy
wizje kluczowa, z ktorej — po rozpra-
cowaniu sugerowanych implikacji —
rodzi sie rozwigzanie zagadki $led-
czej.

W trakcie dynamicznej wspétpracy
okresowo mogg sie pojawiaé niepo-
rozumienia nieszkodzace idei part-
nerstwa. Przeciwnie, nacechowany
rzeczowoscig spor bywa najczesciej
ojcem prawdy.

Ocena opinii biegtego

Zasadnicze kryteria swobodnej
oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) obo-
wigzujg wszystkie organy procesowe
i dotyczg wszelkich dowodéw. W na-
uce jednak mowi sie, ze iluzoryczne
sg mozliwosci prawnika w zakresie
wartosciowania teoretycznej istoty
ekspertyzy. Rzecz do zastanowienia,
tym bardziej Zze takg watpliwoscia
dzieli si¢ m.in. znakomity kryminali-
styk, prof. T. Widta. Rekapitulujac

fragment swoich rozwazan nauko-
wych opowiada sig On za uzywaniem
~Subjezyka reprezentowanej specjal-
nosci” w opisie przebiegu stosowania
badan. Organ procesowy bowiem
,Zazwyczaj przeciez i tak nie ma wia-
domosci specjalnych, wiec w istote
tej czesci i tak nie jest w stanie wnik-
na¢”31. Z tym zwatpieniem w intelek-
tualny potencjat procesualisty wspot-
gra niespodziewanie przewodnia
my$l eseju C. Mitlosza ,Mitos¢ wie-
dzy”32. Bohater utworu wyraza prze-
konanie, ze istnieje nrzepasc miedzy
tym, co TRZEBA wi=dziec. i tym, co

MOZNA wiedzie¢ wsta’'2 ona na
skutek lawinowe zyro :iu dziet,
pradow, teorii, © ip 2z, ktore
mogitby opanc: ko adludzki
umyst.

Czes¢ orzec lowego,
chcac nie cheac ogramo-
wg niewiare w € prawni-
czego wysitku v dzii rzeczo-
wej oceny stricic ikov.-=go jadra

ekspertyzy. Taki wruosek wyiania sie
2z odmawiania organom procesowym
uprawnien do ,wdawania sie w mery-
toryczna ocene stusznosci diagnozy
medycznej’33. Adresata cytowane;
tezy niewiele dzieli od powziecia
w istocie absurdalnej decyzji o bez-
sensie zapoznawania sie z naukami
sadowymi. Z logiki orzeczenia SN do-
mysinie emanuje wniosek, ze czyta-
nie, na przyktad, monografii ,,Daktylo-
skopia” C. Grzeszyka (PWN, War-
szawa 1992) czy J. Moszczynskiego
(Wydawnictwo CLK KGP, Warszawa
1997 r.) jest sztuka dla sztuki. Prak-
tycznie bowiem na nic zda sie czytel-
niczy wysitek, skoro tak czy owak
prawnikowi wara od wdawania sie
w ocenianie trafnosci diagnozy (tym
razem) eksperta daktyloskopii. Osob-
na rzecz to realno$é¢ kompetencji ju-
rysty, ktore sg czyms indywidualnym.

Niejednorodnos¢ wyksztatcenia,
patrzenia na analizowany obiekt, za-
wodowych doswiadczen biegtego
i sedziego (prokuratora, policjanta)
jest — moim zdaniem — atutem, a nie
przeszkodg w osigganiu celéow zasa-
dy faktycznie swobodnej oceny kaz-
dego dowodu. Organ procesowy ma
prawo i niezbywalny obowigzek roz-
prawiania o wszystkim gtosem wia-
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snym, odrebnym, chociaz odpowied-
nio tonowanym.

Na analizowany problem mozna
spojrzec z jeszcze innej strony. Otoz
w praktyce zdarza sie, ze na jednej
szali dowodow znajduje sie zeznanie
i (lub) wyjasnienie osoby X, na dru-
giej zas — opinia biegtego, np. toksy-
kologa. Przy czym wymienione do-
wody in concreto wzajemnie sie wy-
kluczajg, a polski proces karny odrzu-
ca formalng teorie dowodowg. W tej
sytuacji aktualizuje sie pytanie, czy
bez spetfnienia nizej sygnalizowa-
nych prz=slanek wolno sedziemu

orokui vi, policjantowi), ktore-
u s nie szwankuje, uznac
ane ia za niewiarygodne,
3 zne z trescia eksperty-

0ze tak postgpic, ale
ke dy wczesdniej posiadt

d >gtego, z pisSmiennic-

roistosci i diagnostycz-
gj ¢ anej metody, charakte-

J jej zen, zakresu mozliwych
otedow, c=zawodnoéci, liczby i ro-
izaju przyjetych zatozen etc. Warto

wzigé pod rozwage rowniez fakt, ze
nie ma metod absolutnie niezawod-
nych, sa tylko lepsze badz gorsze.
Nie przeczy to, ze mozna osiggac
prawidtowe wyniki specjalistycznych
badan.

Jesli prawnik rozporzadza takimi
danymi, zachodzg konieczne warun-
ki, aby rozstrzygniecie mogto sie
opiera¢ na prawdziwych ustaleniach
faktycznych (art. 2 § 2 k.p.k.).

Obiektywnie oceniajgc niespecja-
lista nie jest skazany na bezsilno$¢
W przyswajaniu sobie teoretycznych
podstaw nauk pomostowych, a wiec
rowniez opinii. Przekonujg o tym
liczni autorzy znanych dziet, a m.in.
J. Wojcikiewicz (,Dowdd naukowy
w procesie karnym”), T. Tomaszewski
(,Dowdd z opinii biegtego w procesie
karnym”), J.K. Gierowski, T. Jaskie-
wicz-Obydzinska i wsp. (,Zabojcy
i ich ofiary”), W. Branicki i P. Wolan-
ska-Nowak (,Interpretacja wynikow
badania DNA w procesie karnym”)34.
Stosujgc surowe rygory paradygmatu
naukowego wielu pisze jezykiem kla-
rownym i dla prawnika atrakcyjnym,
ktory utwierdza sie w prze$wiadcze-
niu o sensie wychodzenia niejako po-
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za oplotki wtasnej profesiji z perspek-
tywa robienia rzeczy z pozoru nie-
mozliwych.

Inne myslenie prowadzi do apote-
ozy nicnierobienia, zle rokujgcego
zasadzie suum cuique. Gwarancjg
obiektywizmu orzeczenia jest nieza-
wisto$¢ sedziowska (niezalezno$é
prokuratora), ktorej znaczenie ulega
relatywizacji w razie godzenia sie na
to, Ze jakis element opinii jedynie na
podstawie zaufania do eksperta zo-
stanie uznany za przestanke wyroku
(postanowienia). Kazdy organ proce-
sowy ponosi osobista odpowiedzial-
nosc¢ za wiasne orzeczenie, w tym za
dopatrzenie sie (lub niedopatrzenie)
wad opinii, o ktérych mowa w art. 201
k.p.k., niezaleznie od ich teoretycznej
esencji. Stwierdzenie musi by¢ Swia-
dome, a nie Slepe, jako refleks praw-
dy, ze wspodlnie z biegtlym wprawdzie
w jednym kierunku postepujemy, ale
réznymi drogami.

Tego typu ocene skomplikowa-
nych stron ekspertyz moze spotkac
zarzut mierzenia sit na zamiary. Za-
rzut istotny, niemniej dyskusyjny,
gdyz nie przyktada nalezytej miary
do konsekwenc;ji istnienia przepisow
iuris cogentis (sgdu nikt nie moze
wyrecza¢ w wyrokowaniu), a przede
wszystkim nie wycigga wnioskow
z faktu, ze prawnik staje sie sedzig,
prokuratorem, policjantem przez ca-
te swe zycie zawodowe. Ten proces
i jego efekty sa koniecznoscig, co
obrazuje kolejny przyktad. W sledz-
twie |l Ds 26/83 Prokuratury Woje-
wodzkiej w S. prokurator de facto
nie decydowat o biegu sprawy. Po
krotkim badaniu ambulatoryjnym
Mieczystawa Z., podejrzanego
o 4 zabdjstwa, biegli ztozyli lako-
niczne sprawozdanie zakonczone
wnioskiem o skierowanie go na ob-
serwacje. Stwierdzili jej niezbed-
no$¢, ,gdyz trwajgcy od wielu lat na-
tog alkoholowy mogt spowodowac
zmiany w jego osrodkowym uktadzie
nerwowym dostepne jedynie po wy-
konaniu catego szeregu badan do-
datkowych, ktérych wykonanie jest
mozliwe jedynie w warunkach szpi-
talnych”.

Przytoczone w catosci, uwzgled-
nione zadanie lekarzy rozmijato sie

z elementarng wiedzg i praktykg ba-
dan psychiatrycznych, opisywang
przez: A. RozyckiegoS®, K. Spetta
i A. Szymusika36, J. Heitzmana i T.
Zyssa37 oraz innych autoréw. Wobec
nagminnosci podobnych sposobdw
uzasadniania wniosku o zarzadzenie
obserwacji wciaz nalezy przypomi-
na¢, ze badania dodatkowe — poza
nielicznymi wyjatkami — moga byé
i sa wykonywane poza szpitalem.
Przy czym mozna postawi¢ pytanie
o etyke i (albo) profesjonalizm razgco
przedwczesnych zadan. Daleko do
klasy mistrzowskiej takze temu praw-
nikowi, ktory owo Zzgdanie mecha-
nicznie podziela.

Rozmaito$¢ przedmiotu opiniowa-
nia utrudnia zleceniodawey stawanie
sie rzeczywistym partnerem swego
zleceniobiorcy. Biernosci jednak nie
usprawiedliwia, poniewaz przewaza-
ja sytuacje banalne, tatwe do oszaco-
wania, jak rowniez wskazania biegte-
mu, ze dokonat ztego wyboru metody
procedowania. Obraz problemu przy-
blizy przebieg rozprawy w Sadzie Re-
jonowym w S. sygn. IV K 309/84
przeciwko Andrzejowi R., oskarzone-
mu o wystepek z art. 145 § 1—3 d.k.k.
Dwdch specjalistow — naukowcow re-
komendowato sgdowi ,,ocene krymi-
nalistyczng niektérych ustalen fak-
tycznych oraz wnioskéw (w innym
miejscu opisanych — dop. J.G.) bie-
gtych i organéw procesowych (podkr.
J.G.) w sprawie IV K 309/84”. Nieco
dalej wyjasniali, ze ,celem niniejszej
opinii jest ocena wynikania i zasad-
nosci wnioskow wyprowadzonych
(...) przez oskarzyciela publicznego
(...)- W ramach niniejszej opinii pod-
dano ocenie (...) wnioski wysnute
przez oskarzyciela publicznego na
podstawie wynikéw badan biegtych
kryminalistykéw (...)" itd. Nie dopa-
trzono sie wad w tej opinii, po$wieco-
nej krytyce prokuratora.

A rebours inny nauczyciel akade-
micki swojg opinig gloryfikowat sledz-
two sygn. Ds 280/79 Prokuratury Re-
jonowej w . ,Biegly (...) jako nauczy-
ciel akademicki (...) nie przypomina
poréwnywalnych akt sprawy o gwatt
o tak bogatym i celowo gromadzonym
materiale dowodowym”. Z tego powo-
du ,z prawdziwg satysfakcjg przedsta-
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witby powyzsze akta studentom jako
przyktad wyjatkowo dobrej i solidnej
roboty”. | nieco dalej: ,\W przypadku
wystgpienia zgonu (zgwatconej — dop.
J.G.) sprawy takie sa prowadzone ja-
ko zabdjstwa na tle seksualnym i sa
szeroko opisywane w prasie, a takze
popularnonaukowych czasopismach
kryminalistycznych badz powaznej li-
teraturze naukowej. Sa one Scigane
z calg surowos$cig prawa, areszty sg
stosowane bezwzglednie” itd.

Takie opinie zdumiewajg jako
uwtaczajace zasadzie, ze biegty ma
stuzyc¢ tylko prawdzie, prawu i spote-
czenstwu. Nie jest i nie moze byé
rzecznikiem interesow stron proceso-
wych38. One natomiast nie powinny
zapominac, ze ekspert moze sie my-
li¢, wiec jego opinii nie wolno trakto-
wac jak wyroczni.

Whnioski

Zatozone cele artykutu sprawity,
ze zdominowaty go uwagi krytyczne,
Czytelnik wiec moze odnie$¢ wraze-
nie przeczernienia rzeczywistosSci.
Z doswiadczenia wiadomo, ze pro-
porcje ztych i dobrych ekspertyz sg
lepsze. Zastanowienia wymaga, co
trzeba i mozna robié, zeby te propor-
cje poprawiac. Wiele zalezy — jak sig
wydaje — od stopniowego ogranicza-
nia pol tego, co dla prawnika rzeko-
mo ,niemozliwe” i (lub) ,zakazane”
I wykonywania przezen wszystkiego,
czego W zgodzie z ustawg i etykag
zawodowag nie powinien zaniechac.

Przetamaniu nieporozumien i trud-
nosci moze stuzyé, po pierwsze, hot-
dowanie zasadzie, ze zaczyna sie
zawsze od czegos elementarnego
i wytrwale realizuje sie ,swoje”
w mysl reguty ,éwiczenie czyni mi-
strza”. Z dnia na dzien na ogoét nicze-
go sie nie osigga.

Po drugie, prawnik musi sie usta-
wicznie, energicznie douczac. O fun-
damentalnosci tego obowigzku przy-
pomina wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie, poruszajgcy naukowe
podstawy czynnosci okazania we-
diug wskazoéwek konkretnego pod-
recznika kryminalistyki®9.

Po trzecie, jesli zleceniobiorca
faktycznie pragnie, aby zlecenio-
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dawca stawat sie partnerem opinio-
wania, spontanicznie powinien sie
przyczyniaé do rozbudzenia w nim
odpowiednich zainteresowan. Praw-
nika nalezy sukcesywnie oswajac
z rozmaitymi aspektami ekspertyzy
sgdowej, nie unikajgc sposobow
oryginalnych, niekonwencjonalnych.
Oczywiscie, powodzenie warunkuje
otwarto$¢ uczacego sie na oferte
pomocy.

Na opanowywanie przez organ
procesowy tajnikow sztuki eksperc-
kiej nie znajdziemy recepty. Przykta-
dowo wszakze specjaliSci majacy
zaciecie pedagogiczne i dar
precyzyjnego mowienia utatwili
piszgcemu te slowa zrozumienie
pewnych poje¢ umozliwiajace
przeptyw informacji od i do biegtego.
| tak pozytkami owocowato zapro-
szenie przez prof. Szymusika w dniu
5 grudnia 1982 r. na konferencje
w Klinice Psychiatrycznej, ktéra byta
istng przygoda intelektualng. Na fo-
rum licznego grona fachowcow,
w imieniu zespotu opiniujacego, dr
med. Lesniak i in. referowali wyniki
badan oskarzonegoc Stanistawa W.
na zlecenie Sadu Wojewodzkiego
w K. Pacjent, z zawodu maszynista
lokomotywy, pozostawat pod zarzu-
tem zabicia we wlasnym mieszkaniu
w dniu 2 maja 1979 r. zony i trojga
dzieci, ktore szczerze kochat. Kra-
kowscy psychiatrzy i psychologowie
oceniali jego poczytalno$¢ jako
czwarty z kolei zesp6t, rozpoznajac
osobowos¢ schizoidalng i zmiany
psychoorganiczne sredniego stopnia
oraz dziatanie tempore criminis
w patologicznym upojeniu (art. 25 §
1 d.k.k.). Irracjonalny czyn kontrasto-
wat z linig zycia W. Pasjonujace byto
obserwowanie opinii in statu nascen-
di, w toku jej dopracowywania odby-
wajgcego sie w ogniu burzy mézgow.

Kiedy indziej znowu, gdy moda
stawaly sie metody chromatograficz-
ne, pomocng dion wyciggnat prof.
Borkowski. Z niebywatg zyczliwo$cig
i cierpliwoscia objasniat zaciekawio-
nemu podstawy tych badan, niektdre
kwestie ilustrujgc bezposrednio
w pracowniach Instytutu Ekspertyz
Sadowych. Do wspélnego jezyka do-
chodzi sie wyboista droga.

Po czwarte, w sprzezeniu organu
procesowego z biegtym mozolnie
trzeba wypracowywac srodki komuni-
kacji w bezposrednich kontaktach,
a przede wszystkim w sposobie opi-
niowania. Ekspertyzy nalezy uwolni¢
od stownikowych udziwnien. Pretekst
naukowosci nie usprawiedliwia napu-
szono$ci stylu i nieczytelnosci uzy-
wanych wyrazen. Ona ma by¢ zreda-
gowana jezykiem zrozumiatym dla
nieeksperta, nadajacym sig do w pet-
ni Swiadomego wykorzystania przez
organ procesowy40.

Po piate, dyscyplinv specjalne, ich

metody oraz stan todc agiczny,
wiarygodnosé laboi Sw, ozliwo-
Sci uzyskiwania za ych synikow
badan i klasa biec orz - prawni-
kéw nie stanowig it 3 ukta-
dankg réznic, poc / subtel-
nych, az po ostre. ny nie po-
ziomow jest zade ki 2 musi
by¢ roztozone w di m . -=2dziale
czasu | motywowane= 12dz: osycho-
logiczng oraz doswiaciczenic. .

Problem jest w zaniechaniu pod-
noszenia do rangi aksjomatu pot-
prawd, ze: 1) prawnik nie posiada
wiedzy specjalnej, zatem nie powi-
nien zabiera¢ gtosu w przedmiocie

metod opiniowania, 2) prawnik nie
potrafi pojac iego scisle naukowego
podioza. fiyslacemu nasuwa sie
whniosek, ie ma sensu trudzic sie
czyms, gory jest skazane na nie-
powodzenie. On jednak zrozumie

wiele, gdy adresowane do niego opi-
nie nie beda formutowane w jakims
matajezyku, lecz w polskim, wspol-
nym, pomostowym.

Zakonczenie

Przytoczona na wstepie sentencja
Milla dotyczy jednakowo zlecenio-
dawcy i zleceniobiorcy. Obaj wzajem-
nie muszg sobie stawia¢ wymagania
rowniez — przynajmniej z pozoru —
niewykonalne, bo tylko takie zapew-
niajg zrealizowanie tego, co realnie
jest osiggalne. Nikt nie powinien
w zarodku gasi¢ nadziei na powolne
dorastanie prawnika do partnera
W ekspertyzie nawet najbardziej
skomplikowanej. Nadzieja zacheca
do wysitku majgcego na celu przybli-
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zanie sie do prawdy. Skala tego przy-
blizenia jest ruchoma. Zalezy od wie-
lu czynnikéw, tj. od pasji, wiedzy,
uczciwosci, talentu etc. Poprzeczke
wyznaczajgcg poziom kwalifikacji
prawniczych i eksperckich solidarnie
powinno si¢ unosi¢ bardzo wysoko.

PRZYPISY

1 L. Wachholz: Ludwik Teichmann
(Szkic biograficzno-historyczny), ,Archi-
wum Historii i Filozofii Medycyny”, X tom,

1930 r.,

2 tor. ap. T. Widta: Ocena dowodu
zZ op Jo, Uniwersytet Slaski, Ka-
tow 5. 43-95; tegoz: Metodyka
sal fakcja J. Wojcikiewicza,
Wy antor Zakamycze i Insty-
it ~dowych, Krakow 2002 r.,

raszewski: Dowod z opi-
il srocesie karnym, wydanie
1l yertyz Sadowych, Krakow
200 ; L.K. Paprzycki: Kryteria
ocen;, iegiego psychiatry i psycho-

loga .. slepowaniu karnym, ,Postepy
Psychiatri | Neurologii” 2000 r., nr 9, supl.
4, s. 9-16; E. Habzda-Siwek: Diagnoza
stanu psychicznego sprawcy a rozstrzy-
gniecia w procesie karnym, Kantor Wy-
dawniczy Zakamycze, Krakéw 2002 r., s.
66-107; J. Wojcikiewicz: Zasada ,na-
ukowej oceny dowodow” w polskim pro-
cesie sgdowym, /w/ Ksiega ku czci profe-
sora Stanistawa Waltosia, Wydawnictwo
Prawnicze PWN, Warszawa 2000 r., s.
573-576; S. Kalinowski: Biegly i jego
opinia, Wydawnictwo CLK KGP, Warsza-
wa 1994 r., s. 90-96 i passim,

3 Rozporzadzenie Ministra Sprawied|i-
wosci z dnia 19 listopada 1987 r., Dz
Uz 2001 r., nr 106, poz. 1158,

4 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 11 kwietnia 1992 r., DzU, nr
38, poz. 613 ze zm.,

S np. Kryminalistyka pod redakcja J.
Widackiego, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 1999 r., a szczegdlnie zob. ,§ 3.
Biegli i ekspertyza”, s. 160—163; T. Widta:
Ocena dowodu z opinii..., s. 24-35 i pas-
sim; E. Habzda-Siwek: tamze, s. 20—40;
S. Kalinowski: Polski proces karny,
PWN, Warszawa 1971 r., s. 326-332,

6 blizej o tym J. Gurgul: Zadania i ro-
la prokuratora w opiniowaniu sadowo-psy-
chiatrycznym, ,Postepy Psychiatrii i Neu-

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 244/04

rologii” 2000 r., tom 9, supl. 4 i tam cyt. li-
teratura; E. Habzda-Siwek: tamze, s.
68-72; M. Kowanetz: Przydatno$é opinii
typologicznych, /w/ Zabdjcy i ich ofiary,
pod redakcjg J.K. Gierowskiego i T. Jas-
kiewicz-Obydzinskiej, Wydawnictwo In-
stytutu Ekspertyz Sgdowych, Krakow
2002 r., s. 229231,

7 patrz: art. 135 k.p.k. z dnia 19 marca
1928 r., DzU, nr 33, poz. 313; 3 Rozpo-
rzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci i Mini-
stra Spraw Wewnetrznych z dnia 15 lipca
1929 r., Dz. Urz. MS z dnia 15 lipca 1929
r., nri4,

8 L. wachholz: Sekcja sgdowo-leka-
rska, protokot i orzeczenie, Krakdéw 1985
r., s. 271, 272; 10 Rozporzagdzenia Mini-
sterstw Spraw Wewnetrznych i Sprawie-
dliwosci z dnia 28 stycznia 1955 r., Dz.
Ustaw Panstwa nr 26; J. Sehn: Dowod
z biegtych w postepowaniu sgdowym,
.Nowe Prawo” 1956 r., nr 3, s. 24-34: S.
Kalinowski: Biegty i jego opinia..., s. 90,
91; J. Gurgul: Sgdowo-lekarskie ogledzi-
ny zwiok ludzkich, ,Problemy Kryminali-
styki” 1993 r, nr 202, s. 8—11 i tam cyt. pi-
Smiennictwo; W. Kedzierski: Ekspertyza.
Biegli, /w/ Technika kryminalistyczna, tom
|, pod red. W. Kedzierskiego, Wydawnic-
two Wyzszej Szkoly Policji, Szczytno
2002 r., s. 56; H. Siegrist: Der ausserge-
woéhnliche Todesfall, ,Kriminalistik” 1972
r., nr 1; Siegrist znamiennie wyczula, ze
ekspert nie zwraca uwagi na szczegoly
przedmiotu badan, wobec czego sedzia
Sledczy powinien go odpowiednio ukie-
runkowaé, chociazby to (dla lekarza) nie
byto sympatyczne; wyrok SN z dnia 10
maja 1982 r. sygn. Il KR 82/82, OSNPG
1982, nr 11, poz. 150, w ktérym incyden-
talnie napomknieto o ,kierowaniu” biegty-
mi,

9 M. Cieslak, Z. Doda: Kierunki
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w za-
kresie postepowania karnego (lata
1980-1983), ,Palestra” 1984, nr 10, s. 63;
podobnie Z. Doda, A. Gaberle: Dowody
w procesie karnym, Dom Wydawniczy
ABC, Warszawa 1997 r., s. 100,

10 np. T. Widta: Ocena dowodu..., s.
33 i passim; tegoz: Opinia biegtego w pro-
jekcie k.p.k. — kilka uwag semantycznych,
/w/ Dowdd z opinii biegtego w projekcie
Kodeksu postepowania karnego, opr. red.
H. Htadij, Instytut Ekspertyz Sgdowych,
Krakow 1996 r., s. 20; E. Habzda-Siwek:
tamze, s. 31, 32,

11 7. Doda, A. Gaberle: tamze, s.
101; zob. tez J. Kasprzak: Cheiloskopia
kryminalistyczna, Wydawnictwo Biura
Techniki Kryminalistycznej KGP, Warsza-
wa 1991 r., s. 107,

12 wyrok SN z dnia 6 listopada 1987 r.
IV KR 502/86, SPIiKA zeszyt 7—12. 1989 .
poz. 152 z glosg J. Gurgula; wyrok SN
z dnia 14 grudnia 1973 r. Il KR 309/73,
OSNKW 1974 r., nr 4, poz. 72; wyrok SN
z dnia 5 maja 1988 r. | KR 100/88, nie-
publ., cyt. za T. Tomaszewskim: Dowdd
z opinii biegtego w procesie karnym, In-
stytut Ekspertyz Sgdowych, Krakéw 2000
r., s. 153; wyrok SN z dnia 25 lipca 1996
r. V. KKN 47/96, ,Prokuratura i Prawo”
1997 r. nr 9 z glosa J. Gurgula,

13 postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 12 marca 2003 r. Il AKz
198/03, ,Prokuratura i Prawo” — dodatek
Orzecznictwo 2003 nr 10, poz. 19,

14 s. Waltos: Proces karny. Zarys
systemu, Wydawnictwa Prawnicze PWN,
Warszawa 1998 r., s. 384, 385,

15 M. Cieslak: /w/ Psychiatria w pro-
cesie karnym, Wydawnictwa Prawnicze,
Warszawa 1991 r., s. 421, 422, 423; por.
J. Gurgul: Psychiatria sgdowa — oczeki-
wania, ,Gazeta Prawnicza” 1985 r. nr 17,

16 ,Sprawozdanie” zamieszczono
w ,Biuletynie Informacyjnym” CLK KGP
1997 r. nr 4,

17 5. Raszeja: /w/ Medycyna sadowa.
Podrecznik dla studentow, PZWL, War-
szawa 1990 r., s. 144; Z. Marek, M. Kiys:
Opiniowanie sadowo-lekarskie i toksyko-
logiczne, Wydanie Il, Kantor Wydawniczy
Zakamycze, Krakow 2001 r., s. 72; J. Ko-
biela, B. Prochnicka: Uduszenie gwal-
towne, /w/ Medycyna sadowa pod redak-
cjg B. Popielskiego i J. Kobieli, PZWL,
Warszawa 1972 r., s. 407, 411, 412, 413,

18 T, Kotarbiniski: Traktat o dobrej ro-
bocie, Wydanie szoste, Zaktad Narodowy
Imienia Ossolinskich, Wroctaw—War-
szawa—Krakow—Gdansk, 1975 r., s. 78,
79 i passim,

19 K. Jaegermannn: Uwagi o grani-
cach metody naukowej, /w/ Wybrane za-
gadnienia teorii i metodologii kryminalisty-
ki, pod redakcja J. Widackiego Uniwer-
sytet Slaski Katowice 1983 r., s. 15-22: J.
Wolenski: Siedem ztotych pytan w swie-
tle filozofii nauki, /w/ Nauka wobec prze-
stepczosci. Ksigga ku czci Profesora Ta-
deusza Hanauska, Instytut Ekspertyz Sa-
dowych, Krakéw 2002 r., s. 11-15,

23



20 4, Bogusz: Lekarz i jego chorzy,
Wydanie drugie, PZWL, Warszawa
1984 r., s. 9; A. Szczeklik: Katharsis,
Wydawnictwo Znak, Krakéow 2002 r., s.
144; T. Kielanowski: Wprowadzenie do
nauki o etyce i deontologii lekarskiej, /w/
Etyka i deontologia lekarska, pod redak-
cja T. Kielanowskiego, Wydanie II,
PZWL, Warszawa 1985 ., s. 7—14,

21 postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 5 maja 1988 r. | KR 100/88, nie-
publ., cyt. za T. Tomaszewskim..., s. 153,

22 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 listopada 1987 r. — vide przypis 12,

23 . Pobocha: Niektére problemy
metodologiczne psychiatrii sgdowej, /w/
Materiaty Ogolnopolskiej Konferenc;i
Naukowej w Branicach, pod redakcjg
J.M. Stanika, Katowice 1986 r., s. 67,
68; tegoz: Problemy prawdy w orzecz-
nictwie sgdowo-psychiatrycznym, /w/
Materiaty VIII Sympozjum Metodologii
Kryminalistyki i Nauk Pokrewnych, pod
redakcjg J. Koniecznego, Katowice
1988 r., maszynopis; ponadto A. Kepin-
ski: Autoportret cztowieka, Wydawnic-
two Literackie Krakow, 2001 r., s. 92; J.
Piaget: Psychologia i epistemologia,
PWN, Warszawa 1977 r., s. 21, 22 i pas-
sim,

24 Uchwata Zgromadzenia Ogodlnego
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1974 r.
Kw. Pr. 2/74, OSNKW 1974 r., zesz. 10,
poz. 179,

25 K. Kotakowski: /w/ Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, tom |,
pod redakcjg K. Piaseckiego, Wydaw-
nictwo C.H. Beck, Warszawa 1996 r., s.
874,

26 postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 12 marca 2003 r.
sygn. Il Akz 198/03, ,Prokuratura i Prawo”
— dodatek Orzecznictwo 2002 r., nr 10,
poz. 19,

27 Opinia KMSE 1695/91 ZMS Kra-
kéw, omawiana w rozprawie habilitacyjnej
J. Kunza: Bfgd w opiniach sagdowo-lekar-
skich w sprawach przestepstw przeciwko
zyciu i zdrowiu, Uniwersytet Jagiellonski
Collegium Medicum, Krakéw 1999 r., s.
34,

28 K. Jaegermann: Umiar; sposob
stosowania norm moralnych biegtego, /w/
Problematyka etyczna w kryminalistyce.
Materiaty V Sympozjum Metodologii Kry-
minalistyki i Nauk Pokrewnych pod redak-
cja J. Widackiego, Katowice 1984 r., s.

24

147; J.S. Olbrycht: Medycyna sadowa
w procesie karnym, PZWL, Warszawa
1964 r., s. 2; H. Siegrist: tamze,

29 k. Czajkowski: Lekarz jako biegly
w postepowaniu karnym, Wydawnictwo
ZPP, Warszawa 1965-1966, s. 24,

30 szerzej J. Gurgul: Intuicja i wy-
obraznia w Sledztwie, ,Problemy Krymi-
nalistyki” 1994 r. nr 204, s. 14-18; E. Gru-
za: Ocena wiarygodnosci zeznan $wiad-
kéw w procesie karnym. Problematyka
kryminalistyczna, Kantor Wydawniczy Za-
kamycze, Krakoéw 2003 r., s. 399,

31 T. Widta: Metodyka ekspertyzy, /w/
Ekspertyza sgdowa..., s. 40,

32 . Mitosz: Piesek przydrozny, Wy-
dawnictwo Znak, Krakéw 1998 r., s. 290,

33 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 czerwca 1971 r. Il KR 18/71, OSNPG
1972 r. nr 2, poz. 33,

34 zob. ,Prokuratura i Prawo” 2003 r.
nri1, s. 48 i nast.,

35 a. Roézycki: Usprawnienie wspot-
pracy pomiedzy organami wymiaru spra-
wiedliwosci a psychiatrycznymi zespofa-
mi orzekajgcymi, ,Zeszyty Problemowo-
-Analityczne Ministerstwa Sprawiedliwo-
Sci” 1972 r. nr 24, s. 49,

36 k. Spett, A. Szymusik: Psychopa-
tologia szczegdlowa, /w/ Psychiatria
w procesie karnym, Wydanie trzecie, Wy-
dawnictwo Prawnicze, Warszawa 1991 r.,
s. 362, 363,

37 4. Heitzman, T. Zyss: Znaczenie
badan dodatkowych w sadowym opinio-
waniu psychiatrycznym, /w/ Postepowa-
nie karne i cywilne wobec os6b zaburzo-
nych psychicznie, pod redakcja J.K. Gie-

rowskiego i A. Szymusika, Collegium
Medicum UJ, Krakéw 1996 r., s. 75,

38 T. Brzezinski: Tradycyjne zasady
deontologii lekarskiej, /w/ Etyka i deonto-
logia lekarska, pod redakcjg T. Kielanow-
skiego, PZWL, Warszawa 1985 r., s. 48,
49; H. Gajewska-Kraczkowska: Prawne
i etyczne gwarancje wykonywania obo-
wigzkow biegtego psychiatry w procesie
karnym, ,Studia Prawnicze” 1983 r., ze-
szyt 4, s. 180,

39 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lubli-
nie z dnia 6 maja 1997 r. sygn. Il AKa
74/97, ,Prokuratura i Prawo” 1998 r. z glo-
sa J. Gurgula,

40 g, Raszeja: T lolog! = lekarza
eksperta, ,Polski Tyc Leke 4" 1995
r.nr 36—39, s. 95, 96 Star |, A. Ko-
walczyk: Uchybien no /odowe
w psychologicznym iws 2 sgdo-
wym w sprawach z - § <., Pra-
ce Naukowe Univic Sl ego nr
1674, Katowice 192 10, B. Po-
pielski: Podstawy r czyl Sci sa-
dowo-lekarskich i za ; dol.. nentacji

sgdowo-lekarskiej, /w/ iviedycyia sgdo-
wa, pod red. B. Popiclskiego i J. Kobie-
li, PZWL, Warszawa 1972 r., s. 14; P. Wo-
lanska-Nowsal, W. Branicki: Interpreta-
cja wynikow badania DNA.., s. 49,

41 5.3 Harvard: The Detection of
Secret Homicide, London 1960 r., s. 174;
Harvard : aza, ze nawet kompetentny
obduce: einia btedy, przy czym btad
w jednym na trzy badania.
rzesadza w tej krytyce, nie-
to sygnat, zobowiagzujacy do
rzeczowej oceny opinii.

zdarza sie
Autor m
mniej wazny

r

»Problemow Kryminalistyki” |
oraz innych
naszych pozycji wydawniczych

prosimy o kontakt "

z Biurem Logistyki Policji KGP |

00-216 Warszawa,
ul. Domaniewska 36/38 |

tel. 60-129-45, faks 60-130-59 |

PROBLEMY KRYMINALISTYKI 244/04



	image00001
	image00002
	image00003
	image00004
	image00005
	image00006
	image00007
	image00008
	image00009

